Regeringsritten
Rittsfall

Viirdering av formén av bil. Férmanstagaren har erlagt riinta pa lan fran ar-
betsgivaren for finansiering av bilkopet. RA 85 1:74

Besvir av TI angdende N:s inkomsttaxering 1979.

N var under beskattningsaret 1978 anstilld som bilférsidljare. Under aret
kopte han tva bilar av mirket Volvo 244 DL av arbetsgivaren, som efter viss
tid aterkopte dem till samma pris. Képen finansierades med amorteringsfria
lan hos arbetsgivaren. Rinta pa lanen utgick med 8 procent.

TN paforde N virde av bilforman med 3 300 kr. Darvid hade ndmnden re-
ducerat anvisat virde om 10 000 kr med bl a rdntor om 3 245 kr som N erlagt
till arbetsgivaren. TN medgav vidare avdrag for den erlagda riantan, 3 245 kr,
under inkomst av kapital.

Hos LR yrkade TI att vid berdkning av virde av bilféormanen avdrag inte

skulle goras for rantekostnaderna, 3 245 kr, eftersom avdrag harfér medgetts
under inkomst av kapital.
LR yttrade: De i RSV:s foreskrifter upptagna virdena for forman av fri bil utgar fran att for-
manshavaren disponerar bilen kostnadsfritt for privat bruk. Om denne sjilv betalar vissa utgifter
for bilen skall det skattepliktiga formansvardet berdknas endast utifrdn de slag av utgifter som
féormansgivaren svarat fér. Vid férmansvarderingen medriknas dven den del av bilkostnaderna
som utgors av finansieringskostnaden. Denna del beriaknas med utgangspunkt i bilens viarde och
efter en berdknad marknadsrinta, justerad med hédnsyn till avdragsritten foér skuldrintor. Rén-
tan berdknas darfor till en tredjedel av marknadsrdntan och foér inkomstéaret 1978 efter fyra pro-
cent. — Av det sagda framgar att till grund f6r de av riksskatteverket angivna férmansvirdena
ligger en berédknad finansieringskostnad pa 12 procent. N har till arbetsgivaren betalat en rdnta pa
ca 8 procent. Formansviardet bor darfér reduceras med 8/12 av diri ingaende finansierings-
kostnad. Denna kan beriknas till (4 procent av 42 000=)1 680 kr. Férmansvirdet bor séledes re-
duceras med 1 120 kr. Att N medgetts avdrag for erlagd réinta under inkomst av kapital medfor
inte annan bedémning. — Virdet av bilformanen bor till foljd av det sagda bestammas till
(10 000—1 120—725—1 003—1 700=)S 452 kr.

I besvir yrkade TI att formansvirdet skulle héjas med 1 120 kr men KR i
Gbg faststillde LR:s dom.
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TI gick vidare till RR som yttrade: N var under ar 1978 anstélld som bilfor-
sdljare. Han forviarvade under aret genom ko6p av sin arbetsgivare tva bilar av
mirket Volvo 244 DL, vilka bilar arbetsgivaren efter viss tid kopte tillbaka for
samma pris. Kopen finansierades genom amorteringsfria lan hos arbetsgiva-
ren. N erlade under aret ranta pa lanen efter ca 8 procent per ar med 3 245 kr.
Arbetsgivaren bekostade bensin vid all tjinstekérning och vid viss privat kor-
ning. Pa grund hirav har N erhallit en skattepliktig f6rman genom sin anstéll-
ning. Virdet av denna forman bor beriknas med utgadngspunkt i vad som an-
ges i RSV:s foreskrifter m m om vérdering av férmén av fri eller delvis fri bil
vid inkomst av tjanst (RSV Dt 1978:29), vari faststillts formansvardet for en
bil i prisklass III av 1977 eller senare ars modell vid en arlig korstracka om
1 000 mil till 10 000 kr.

I foreskrifter m m tidigare under ar 1978 (RSV Dt 1978:10) har RSV lamnat
vissa uppgifter om vérderingsprinciperna. Under rubriken kostnadsberik-
ningar anges harvid bl a: Vid férmansvarderingen kommer dven att medrak-
nas den del av bilkostnaderna som utgérs av finansieringskostnaden, d v s en
berdknad rédnta pa bilens virde. Denna del kommer att berdknas med utgangs-
punkt i bilens vidrde och efter en beriknad marknadsrénta, justerad med hin-
syn till avdragsritten for skuldrantor. Denna marknadsrianta kommer att be-
riaknas till 2 procent 6ver riksbankens diskonto vid arets ingdng. Rianta kom-
mer att beridknas till en tredjedel av denna marknadsranta avrundad till nér-
maste hdgre procenttal. For inkomstaret 1978 kommer rénta att berdknas ef-
ter 4 procent.

Genom den 6verklagade domen har N beskattats for virde av bilféorman om
5 452 kr. Harvid har finansieringskostnaden upptagits till 4 procent av ett be-
raknat anskaffningspris for bilen av 42 000 kr eller 1 680 kr. Med hénsyn till
att N betalat en rinta till arbetsgivaren pa ca 8 procent har ett férmansvarde
beridknat efter 1 000 mils korning for bil i prisklass III eller 10 000 kr reduce-
rats med bl a 8/12 av 1 680 kr eller 1 120 kr.

Fragan i malet giller huruvida det forhallandet att N erlagt rénta till arbets-
givaren skall paverka virdet av den forman Stig N erhallit. TI, som papekat
att N erhallit avdrag i forvirvskillan kapital fér den erlagda réantan, 3 245 kr,
gor gillande att nagon reduktion av finansieringskostnader vid berdkning av
formanen inte skall ske.

RR har fran RSV inhamtat att i underlaget for berdkning av formansvirdet
10 000 kr vid 1 000 mils kérning av bil i prisklass III finansieringskostnaden
upptagits till 1 200 kr. Eftersom N betalat viss rdnta pa lanen hos arbetsgiva-
ren skall dock vid berdkning av storleken av férménen finansieringskostnaden
inte tas upp till sitt fulla belopp. Med hinsyn hirtill och da han erlagt rdnta till
arbetsgivaren efter en procentsats motsvarande tva tredjedelar av den i RSV
Dt 1978:10 angivna marknadsrantan skall emellertid reduktion av finansie-
ringskostnaden ske med endast 800 kr. Vid sadant férhallande skall vardet av
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den av N atnjutna férmanen hdjas med (1 120—800=)320 kr till 5 772 kr.
(Dom 16.7. 1985)

En ledamot av RR var skiljaktig och anférde: Handlingarna utvisar att N i egenskap av bilfor-
sdljare av sin arbetsgivare fatt kopa en bil av mirket Volvo 244 DL tva ganger under beskatt-
ningsaret. Kopen finansierades genom amorteringsfria lan hos arbetsgivaren, for vilka erlades
rénta under aret med 3 245 kr motsvarande en rinta om ca 8 procent. Overenskommelsen med ar-
betsgivaren innebar ocksa att denne vid byte av bil betalade den utbytta bilen med samma belopp
som N erlagt f6ér den.

Fragan i malet giller pa vilket satt det forhallandet att N har erlagt ranta pa lanen vid bilképen
skall paverka vérdet av bilférméanen. Underinstanserna har ansett att rantekostnaden utgér finan-
sieringskostnad, som direkt bor reducera kostnad av samma slag som ingar i bilférmanens virde
enligt RSV:s anvisningar, och ddrfér pa angivna skél nedsatt forméansvdrdet med 1 120 kr. Av-
drag for beloppet 3 245 kr har till fullo medgetts i férvirvskillan kapital.

Det ndmnda avtalet mellan N och hans arbetsgivare betriffande kop och utbyte av bil dr upp-
enbarligen betingat av ett anstéllningsférhallande. Avtalet avvek anmirkningsvért fran vad som
géller vid vanliga kop sérskilt satillvida som N inte behdvde amortera nagonting pa de 1an han er-
holl fran arbetsgivaren och endast erldgga en lag rdnta samt att priset fér utbytt bil motsvarade
N:s inkopspris for den. Dessa férhallanden bér enligt min mening medfora, att det av N till ar-
betsgivaren erlagda beloppet 3 245 kr — oavsett att N dr formellt att anse som &gare av bilen —
vid taxering inte skall anses utgora rianta pa lan utan en ersittning som erlagts for férménen av
delvis fri bil pa grund av anstéllning. Beloppet bor direkt paverka bilférmanens virde och saledes
inte f4 dras av som rédntekostnad. Virdet av formanen skall pa grund hidrav nedsittas med
(3 245—1 120=) 2 125 kr och taxeringen hojas med (3 245—2 125=) 1 120 kr.

Anm.: Se RA79 1:22 samt RSV:s Jforeskrifter m m om virdering av forman:

av fri eller delvis fri bil vid inkomst av tjdnst; RSV Dt 1978:10; RSV Dt
1978:29.

Fraga om ritt inkomstslag for avdrag for rinta pa lan som upptagits for for-
viirv och innehav av premieobligationer. RA85 1:92

Besvir av G i mal angaende féorhandsbesked.

I ansokan om forhandsbesked stidllde G fragan i vilken forvarvskélla som
rantor harforliga till 1an for forviarv av premieobligationer skall fa dras av,
under inkomst av kapital eller, niar obligationerna saldes, under inkomst av
tillfallig forviarvsverksamhet. G 6nskade det senare. Bakgrunden till fragan
ar bestimmelserna i 36 § KL, vari stadgas bl a att avdrag far goras for *’rénta
pa upplanade medel, som anvints i tillfillig forvarvsverksamhet”’.

RSV:s ndmnd for rattsarenden meddelade foljande forhandsbesked. Rén-
tan pa de lan som G tar upp for att finansiera kop och innehav av premieobli-
gationer skall hdnforas till inkomstslaget kapital och dras av enligt 39 § 1
mom KL. Detta giller oberoende av om obligationerna har avyttrats under
beskattningsaret eller ej och oberoende av innehavstidens lingd och tidpunk-
ten for emissionen av obligationslanet.

I sin motivering till beskedet anforde namnden bl a: — RR har i en dom
forra aret (RA84 1:44), med hinvisning till departementschefens uttalanden i
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propositionen 1927:102 s 402, funnit att bestimmelserna om rinteavdrag vid
realisationsvinstberdkning far anses innebéra att i frdga om aktier avdraget
skall goras i den forvirvskilla dit avkastning av aktier skall hinforas. Efter-
som utdelning pa aktier i svenska bolag — bortsett fran rorelsefallen
— &r hdnforlig till intdkt av kapital, borde enligt RR rénta pa 1an som upptas i
syfte att forvarva aktier ocksa hanforas till forvarvskillan kapital. RR uttala-
de ocksa att principen far anses gilla dven om forvirvet av aktierna sker ute-
slutande i syfte att gora realisationsvinst och oberoende om utdelning pa akti-
erna uppburits. — Den av RR angivna principen maste enligt nimndens me-
ning anses tillimplig inte endast pa aktier utan dven pa andra tillgangar vars
l6pande avkastning beskattas som intdkt av kapital. Premieobligationer faller
inte inom denna grupp av tillgangar, eftersom de vinster som lottas ut pa obli-
gationerna dr foremal endast for lotterivinstskatt. Vinsterna kan emellertid
ses som en ersdttning for en annars utfallande ranteavkastning som skulle ha
varit hanforlig till intdkt av kapital. Redan mot denna bakgrund kan man, sa-
som TI gjorde i d4rendet, hidvda att det finns skil att tillimpa den angivna prin-
cipen dven pa premieobligationer. Det forhallandet att lagstiftaren valt att 1a-
ta vinsterna beskattas i sdrskild ordning skulle med andra ord inte motivera
att den l16pande utgiftsrantan behandlades pa annat sitt 4n rdnta pa lan avse-
-ende aktier m m. — Fragan om tillimpningsomradet for bestimmelserna om
ranteavdrag i anvisningarna till 36 § KL maste emellertid enligt nimndens me-
ning ocksa ses ur ett annat och vidare perspektiv. Som nimnden funnit skall
sadan rinta som betalas under ar da avyttring inte sker dras av enligt 39 § 1
mom KL. Det betyder att full avdragsritt i princip foreligger for den rianta
som betalas dessa ar. En ordning som innebar att rdntan for avyttringsaret
»flyttades 6ver’’ till realisationsvinstberdkningen skulle kunna medf6ra
ojamna och for de skattskyldiga ibland otillfredsstillande effekter.
Skatteplikten fér realisationsvinster pa premieobligationer och andra tillgang-
ar, som faller under 35 § 4 mom KL, samt avdragsrétten for realisationsfor-
luster pa sadana tillgdngar dr reducerad nir avyttringen sker efter ett innehav
pa tva—fem ar. Effekten av ett rinteavdrag som gjordes vid vinst- eller for-
lustberdkningen skulle i dessa fall reduceras i motsvarande méan. Hartill kom-
mer de ytterligare begrinsningar i avdragsritten for realisationsférluster som
féljer av punkt 4 av anvisningarna till 36 § KL. Sker avyttringen efter fem ar
eller mera ir realisationsvinsten helt skattefri och realisationsforlusten inte till
nagon del avdragsgill. Konsekvensen skulle bli att rdnteavdraget i dessa fall
gick helt forlorat. En *’6verflyttning’’ av rantan f6r avyttringsaret till tillfallig
férvarvsverksamhet skulle saledes pa utgiftssidan fa just sidana effekter som
lagstiftaren, enligt uttalandena i forarbetena, velat undvika nér det géller ak-
tier och annan avkastningsgivande egendom. — Av det anférda framgar att
den tidnkta >’6verflyttningen’’ av lanerdntan till tillfallig féorvarvsverksamhet
skulle fa av lagstiftaren inte avsedda och for de skattskyldiga i manga fall
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oférmanliga konsekvenser. Namnden drar av detta slutsatsen att bestimmel-
serna om réinteavdrag i anvisningarna till 36 § KL inte skall tolkas sa att de
omfattar rdnta pa lan som har tagits upp for att finansiera férviarv och inne-
hav av den avyttrade tillgangen.

Hos RR yrkade G att hans fraga skulle besvaras sa att avdrag for rantekost-
naderna skulle fa géras under inkomstslaget tillfillig forviarvsverksamhet.

RR édndrade inte férhandsbeskedet. (Dom 15.10. 1985; tva ledaméter an-
forde sarskild motivering.)
Anm.: Se RA 84 1:44 samt prop 1927:102, s 402; K G A Sandstrém, Om be-
skattning av inkomst av tjinst, s 727; och Welinder, Beskattning av inkomst
och formogenhet, Del 2, 7 uppl 1981, s 42.

Fraga om forutsittningar forelegat for eftertaxering. RA 85 1:71

Besvir av AO hos mellankommunala skatterdtten (MKSR) angdende efter-
taxering av H Aktiebolag for ar 1976.

T o m 1980 ars taxering inneh6ll 39 § 1 mom KL en féreskrift som innebar
att, om ett aktiebolag (ej férvaltningsféretag) uppbar aktieutdelning som en-
ligt 54 § KL inte var skattepliktig for bolaget, bolaget inte hade ritt till avdrag
for sddan rianta pa gild som belopte pa aktierna i vidare man 4n som réntan
oversteg utdelningen. Denna avdragsbegransning upphévdes fr o m 1981 ars
taxering genom lag 1979:612.

Isin ar 1976 avgivna deklaration uppgav bolaget innehav av aktier i ett brit-
tiskt bolag och yrkade skattefrihet for utdelningen pa aktierna under abero-
pande av att dessa utgjorde s k organisationsaktier och att utdelningen darfor
skulle vara undantagen fran beskattning i enlighet med bestimmelserna i 54 §
KL och géllande dubbelbeskattningsavtal.

TN f6ljde deklarationen.

Hos MKSR yrkade AO att bolaget skulle eftertaxeras for belopp motsva-
rande utdelningen i fraga eftersom bolaget — trots den foreskrivna avdrags-
begransningen — gjort avdrag for hela rantekostnaden pa lan avseende kop
av aktierna i det brittiska bolaget.

MKSR — som konstaterade bl a att aktierna inte kunde anses utgora orga-
nisationsaktier men vil s k rorelsebetingade aktier — bif6ll eftertaxeringsyr-
kandet.

KR i Gbg ansig emellertid att férutsdttningar inte forelag att eftertaxera
bolaget for ifragavarande belopp och undanrojde foljaktligen eftertaxeringen
och pafért skattetillagg.

I besvir hos RR fullféljde AO sin hos MKSR férda talan och anférde till
stod harfor att de av bolaget i deklarationsbilagan lamnade upplysningarna,
om aktieinnehavet avsag att motivera skattefriheten for utdelningen men ej
avdragsritten for rantor.

393

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-10 04:30:44



RR yttrade: Som KR antecknat i sin dom fogade bolaget till deklarationen
en bilaga, vari bolaget klart framférde sin uppfattning om aktiernas karaktar
av organisationsaktier och de huvudsakliga grunderna fér denna uppfattning.
Upplysningarna, som inte pastatts innehélla nagra oriktiga uppgifter i sak,
gav i och for sig mojlighet att prova riktigheten av bolagets uppfattning. Den-
na uppfattning dberopades visserligen ndrmast till stod fér yrkandet om skat-
tefrihet for aktieutdelningen. Med hénsyn till den sérskilda betydelse som fra-
gan om aktiernas skatterattsliga karaktér hade for ritten till avdrag for skuld-
rédntor, fanns det emellertid anledning att vid granskningen undersoka om ett
underkdnnande av bolagets uppfattning skulle medfora att deklarationen inte
kunde f6ljas i detta hanseende. De av bolaget limnade upplysningarna far
darfor, oavsett om bolagets uppfattning var befogad eller ej, anses ha varit
fullt tillrackliga for asittandet av en riktig taxering. Vid sadant férhallande
iz;l;n;;ts grund for eftertaxering. — RR bifaller inte besvidren. (Dom 24.9.

Anm.: Se RA84 1:36.

Forilders rintefria lan till sitt hemmavarande minderariga barn. — Skatte-
flykt? RA85 1:68

Besvir av U angaende féorhandsbesked.

RR yttrade: Enligt ans6kningen om férhandsbesked har U for avsikt att
mot revers ge sin dotter, fodd 1979, ett rantefritt lan pa 75 000 kr. Reversen
skall 16pa med en uppsagningstid pa tio manader och en 16ptid om ca 20 ar.
De forsta tio aren skall vara amorteringsfria. Avsikten med transaktionen ar
att overfora kapital till dottern for placering med maximal tillvdxt att anvén-
das for framst dotterns eventuella studier och liknande, varvid avkastningen
sags vara av underordnad betydelse. Lanetransaktionen och forvaltningen av
de lanade medlen kommer sadsom &r féreskrivet att handhas och kontrolleras
av god man och overformyndare. Enligt lagen mot skatteflykt skall hansyn ej
tas till rattshandling som har foretagits av bl a den skattskyldige om samtliga
dei 2 § punkterna 1—3 i lagen uppstéllda villkoren dr uppfyllda. Riksskatte-
verket har funnit att s ar fallet betriffande det férfarande som malet avser.
Enligt punkt 1 i paragrafen fordras att ratthandlingen, savitt nu &r i fraga, in-
gar i ett forfarande som medfor en inte ovésentlig skatteforman for den skatt-
skyldige. Genom att ldna ut medlen i stdllet for att sjalv géra dem avkastande
och Overlamna avkastningen till barnet erhaller U enligt férhandsbeskedet en
skatteférmén, som med hédnsyn till storleken av det belopp som skall lanas ut,
inte kan anses som ovisentlig.

I forarbetena till lagstiftningen mot skatteflykt, framst prop 1980/81:17
och prop 1982/83:84 samt SkU 1982/83:20, har de olika villkoren i 2 § belysts
i avseenden som har betydelse for den i malet aktuella situationen. I friga om
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beskattningsresultatet framhalls att med en skatteféorman enligt 2 § punkten 1
avses allt som innebdr en ldttnad eller fordel vid beskattningen (prop
1982/83:84 s 17).

I prop 1980/81:17 (s 27f) framhalles att forfarandet inte behover leda till
lagre skatt det aktuella taxeringsaret. I det sammanhanget behandlas dven det
forhallandet att man inom en familj kan vinna vissa skatteméissiga fordelar —
om man ser till den sammanlagda beskattningen — genom omfoérdelning av
egendomen eller dylikt. Fragan ar darvid, sdgs det, om omfordelningen skall
anses utgora en avgorande foriandring eller om forutsittningarna for skatte-
flyktsklausulens tillimpning skall anses uppfyllda trots denna. Det framhalls
att bedomningsproblem uppkommer hir som inte sillan foljer av den nuva-
rande familjebeskattningens allmdnna utformning. Enligt propositionen kan
det knappast anses lampligt att soka generellt bota férekommande ofullkom-
ligheter i den lagstiftningen med hjilp av en allmén skatteflyktsklausul utan i
stéllet bor lagstiftningsatgarder vidtas som direkt rér de grundldggande mate-
riella civil- och skatterittsliga reglerna.

Enligt praxis (jfr RA 1960 Fi 152) pafors en langivare som inte betingat sig
marknadsmassig rinta pa ett lan till sitt barn inte nagon motsvarande skilig
ranta eller dylikt pa grund hédrav. Pa skatteréttsliga grunder finns inte ndgon
skyldighet for en skattskyldig att tillse att hans kapital far avkastning.

Genom att U ldmnar ett rantefritt 1an till sitt barn — som kommer att be-
skattas for uppkommande avkastning pd medlen — i stédllet for att skdnka av-
kastningen till barnen sedan den beskattats hos honom, kan han inte anses at-
njuta nagon skatteféorman vid inkomsttaxeringen. Pa grund hirav och da 1a-
net inte paverkar formogenhetstaxeringen for U:s del, ar kravet for lagens till-
lampning enligt 2 § punkten 1 inte uppfyllt. For utgangen i malet finns darfor
inte anledning att prova om de ytterligare villkoren f6r lagens tillimpning &r
uppfyllda.

Med 4andring av forhandsbeskedet och med bifall till besvaren forklarar RR
att lagen mot skatteflykt inte &r tillimplig pa det i forhandsbeskedet avsedda
forfarandet. (Dom 16.8. 1985).

Fraga om tillimpning av lagen mot skatteflykt i fall av avsiktligt framkallad
realisationsforlust vid forsiljning av fastighet till barn. RA85 1:69

Besvir av L angaende forhandsbesked.

L, som berdknade att i samband med visst aktiebyte fa redovisa en beskatt-
ningsbar realisationsvinst pa 6ver 4 milj kr, 6vervidgde att under 1984 silja
samtliga sina genom bytet nyforvirvade aktier och for képeskillingen képa en
hyresfastighet for en kopeskilling av ca 15 milj kr, vars taxeringsvarde upp-
gick till omkring 11 milj kr. — L 6nskade samtidigt berika sina-tva-barn, var-
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for han Overvdgde att sidlja fastigheten till barnen for en kopeskilling som
motsvarar fastighetens taxeringsvirde. — Under hédnvisning till ovan angivna
forutsittningar hemstillde L om rattsnimndens svar pa féljande fraga, RSV:s
rattsnamnd har i forhandsbesked publicerat i RSV/FB Dt 1982:7 forklarat,
att kvittning av en avsiktligt framkallad realisationsférlust vid en forsiljning
av en fastighet mot en realisationsvinst vid en forsiljning av aktier inte ansetts
utgora ett led i ett férfarande som innebir att nagon skattebestdmmelse kring-
gas. Anses ovan beskrivna tilltinkta rdattshandlingar — med beaktande av det
refererade forhandsbeskedet och med hinsyn till Andringen av lagen mot skat-
teflykt (SFS 1983:75) — vara sadana att de skulle omfattas av lagen mot skat-
teflykt?

TI anférde i yttrande 6ver ansokningen: Den tédnkta riattshandlingen ingar i ett férfarande som
— om det genomférs — medfor en inte ovisentlig skatteférman fér s6kanden. — Det 4r uppen-
bart att skatteférméanen utgér det huvudsakliga skailet till det tdnkta forfarandet att forsélja fas-
tigheten till pris obetydligt 6verstigande taxeringsvirdet. Fér barnen hade det varit férmanligare
om Jverlatelsen hade skett till pris obetydligt understigande taxeringsvédrdet. Barnen hade hirvid
mast betala en mindre gavoskatt men detta uppvigs mer 4n vil av att faderns férvirvspris utgor
“deras skattemaissiga ingangsvirde for fastigheten vid en framtida forsédljning. For L sjalv saknar
det — om man bortser fran inkomstbeskattningseffekterna — i stort sett betydelse om 6verlatel-
sen sker obetydligt 6ver eller under taxeringsviardet. — Den férlust som skulle uppkomma vid den
tankta fastighetsforsiljningen dr konstlad satillvida att den inte kan anses utgora verklig forlust
for L utan har forlusten skapats for att berika barnen och — genom den tinkta skattefSrmanen
— L personligen. Att vid inkomsttaxeringen medge avdrag for dylik konstlad férlust maste anses
strida mot skattereglernas allminna uppbyggnad och framférallt mot dessa reglers andamal. En
taxering pa grundval av L:s tdnkta forfarande far diarfor anses strida mot lagstiftningens syfte.
Till stéd for nu framférd uppfattning aberopas sirskilt att i propositionen om skatteflyktslagen i
dess nya lydelse (prop 1982/83:84) har vederbérande departementschef & s 10 angett att en huvud-
typ av skatteflykt kdnnetecknas av att den skattskyldige utnyttjar bl a avdragsregler pa ett inte av-
sett sdtt. P4 s 13 anger departementschefen tillskapade konstlade forluster for att fa avdragsratt
som exempel pa skatteflyktsforfaranden. — Om Ove L forsiljer ifrdgavarande fastighet till sina
barn pa angivet sitt far skatteflyktslagen anses tillimplig innebirande att vid L:s inkomsttaxering
hinsyn ej skall tas till sagda rattshandling. Kvittningsbar realisationsforlust fran forsiljningen av
fastigheten skulle hédrigenom ej foreligga for Ove L. — TI hemstillde att ansdkan skulle besvaras
enligt det ovan anférda.

RSV:s namnd fo6r rédttsdrenden yttrade bl a:

Med hénsyn till den korta tiden mellan képet och forsédljningen av fastighe-
ten och omstdndigheterna i 6vrigt i drendet far det antas att L:s anskaffnings-
kostnad for fastigheten i stort sett aterspeglar dess marknadsvirde vid avytt-
ringstillfillet. Det tilltdnkta forsaljningspriset kommer saledes att betydligt
understiga marknadsvardet. Medges L avdrag for realisationsférlust med ut-
gangspunkt i omkostnadsbeloppet for fastigheten och kopeskillingen vid en
forsiljning till barnen, erhdller han hirigenom en inte ovésentlig skattefor-
man. — L har uppgett att han med forsiljningen av fastigheten till barnen for
ett belopp som motsvarar taxeringsvirdet avser att berika dessa. Trots detta
finner emellertid nimnden att skatteférmanen kan antas utgoéra det huvud-
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sakliga skalet till forfarandet. — Genom det planerade férfarandet med kopet
och forsdljningen av fastigheten tillskapar L en konstlad realisationsférlust.
Enligt nimndens mening maste en taxering pa grundval av férfarandet
anses strida mot grunderna fér bestimmelserna om avdrag f6r realisationsfér-
lust. — Sammanfattningsvis finner namnden siledes att lagen mot skatteflykt
ar tilldamplig pa det tilltdnkta forfarandet. Namnden svarar i enlighet med det-
ta ja pa den stéllda fragan.

L 6verklagade forhandsbeskedet hos RR som yttrade:

RR delar RSV:s bedémning att vid en tillAimpning enbart av KL:s regler den
realisationsforlust som uppkommer fér L vid forsdljning av fastigheten till
barnen far dras av fran realisationsvinsten vid forséljning av aktierna.

Fragan i malet giller om man med stéd av 2 och 3 §§ lagen mot skatteflykt
vid taxeringen skall bortse fran realisationsférlusten. For att sa skall ske kravs
enligt 2 § att tre forutsittningar dr uppfyllda.

Den forsta forutsidttningen innebér att de transaktioner som leder till reali-
sationsforlusten skall ingd i ett forfarande som medfér en inte ovésentlig skat-
teformén f6r Ove L. Att sd 4r fallet 4r ovederségligt och for Gvrigt medgivet
avlL.

Enligt den andra férutsdttningen skall skatteférménen kunna antas vara det
huvudsakliga skilet for forfarandet. Vad som menas hidrmed har ndrmare ut-
vecklats i forarbetena till lagen. Departementschefen (prop 1982/83:84 s 21)
framholl att det krévs att skatteférdelarna triader i férgrunden pa ett sddant
satt att forfarandet i 6vrigt framstar som mer eller mindre meningsl6st. Lag-
radet betonade att bedémningen av den skattskyldiges avsikter med forfaran-
det maste goras med stor varsamhet. For att skatteformanen skall anses som
det huvudsakliga skilet till forfarandet borde fordras att forfarandet helt eller
i viktiga delar framstdr som praktiskt taget meningslost om man bortser fran
skatteférmanen (prop s 44). Skatteutskottet anslot sig till dessa lagradets utta-
landen (SkU 20 s 13).

Oavsett vilken vikt L fist vid den skattef6rman som uppkommer genom
transaktionerna med fastigheten, innebdr dessa en betydande férmogenhets-
overforing fran honom till hans barn. Aven om man bortser fran skattefor-'
manen, blir férfarandet alltsd meningsfullt. Skatteférmanen kan darfor inte
antas utgora det huvudsakliga skélet for forfarandet.

Med denna bedémning saknas anledning att préva om den tredje forutsatt-
ningen for att bortse fran realisationsférlusten dr uppfylld.

Pa grund av det anférda finner RR att lagen mot skatteflykt inte skall till-
lampas péa det tilltdnkta férfarandet. Den stédllda fragan skall darfor besvaras
nekande.

RR éndrar forhandsbeskedet i enlighet hirmed. (Dom 31.10.1985)

Anm.:Se RA78 1:25: RA80 1:57.
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