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Inneliggande varulager

Av skattejuristerna Eva Jonasson-Melin och Lars-Eric Ericson, verksamma
vid Bohlins Revisionsbyrad

Fragan om vad som skall rdknas som inneliggande varulager har genom aren
varit foremal fér en omfattande debatt i den skatterittsliga litteraturen. An-
ledningen har dels varit svarigheterna att tolka departementschefsuttalanden
och dels oklar riattspraxis. Regeringsriatten har nyligen avgjort ett forhandsbe-
skedsirende i fragan vilket féranlett oss att skriva denna artikel.

1. Bakgrund
I kommunalskattelagen (KL) finns inte angivet vad som kravs for att ett varu-
parti skall hanforas till inneliggande lager och dirmed utgéra underlag for
nedskrivning. Vid inférandet av det nuvarande systemet fér lagernedskrivning
uttalade davarande departementschefen bl a f6ljande (Prop 1945:377 s 42).
For egen del finner jag griansdragningen bora ske med utgdngspunkt fran det bokforingssitt,
som hittills eller i varje fall fore kriget brukat tillimpas; i férevarande hénseende torde det hava
varit vanligt, att ett varuinkop icke bokférts & varukontot, férréin leveransen skett. I enlighet hir-
med anser jag griansdragningen i princip bora ske efter de i promemorian angivna linjerna; det in-
neliggande varulagret bor alltsa anses omfatta dels varupartier, som vid balansdagen omhénder-
tagits av koparen eller av tredje man for kdparens rdkning, dels ock varupartier, som vid balans-
dagen av siljaren avldmnats for transport till kdparen. Vad sélunda féreslagits lar emellertid gilla
redan pa grund av regeln, att inkomst av rérelse skall berdknas enligt bokféringsmaissiga grunder,
varfor sdrskilda bestimmelser hdrom i lagtexten torde vara overflddiga.
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I senare lagstiftningsférarbeten har forordats andra principer f6r grins-
dragningen mellan kontrakterade varor och inneliggande lager. I prop 1973:199
som behandlade nya regler om nedskrivningsritten for fartygsbyggen uttala-
des att ritten att redovisa fartygsbygge som lagertillgang i praxis 4r knuten till
koparens separationsritt i sidljarens konkurs.

Foretagsskatteberedningen ansag ocksa att det civilrdttsliga dganderitts-
begreppet skall anvdndas for att dra grinsen mellan kontrakterade varor och
inneliggande lager och uttalade bl a féljande (SOU 1977:86 s 487).

Vad beredningen i det féregdende anfort om ritten till ned- eller avskrivning & egendom torde i
allt visentligt 6verensstimma med nuvarande praxis pA omradet. Nagon anledning att dndra de
allminna principerna fér ned- och avskrivning foreligger darfér inte. Vid beddmningen av vad
som i olika situationer krdvs for att leverans skall ha skett bor ledning i foérsta hand hdmtas
fran reglerna om separationsritt i konkurs. Nir egendom fraktas av transportféretag fran siljare
till kdpare kan dven det inom kdpritten anvdnda begreppet *’avlimnande’’ vara vigledande. Be-
finner sig egendomen hos en utomstdende lagerhéllare nir sdljare och kopare triffar avtalet om
Overlatelse bor leverans anses ha skett nir lagerhallaren underrittats om dverlatelsen. Om egen-
domen representeras av ett lagerbevis e dyl torde $verlimnandet av beviset anses jaimstélit med le-
verans.

I den efterféljande propositionen (1978/79:210 s 100) betonade departe-
mentschefen att det civilriattsliga 4gandebegreppet skall anvdndas i skatterit-
ten och att ledning i forsta hand fick himtas fran reglerna om separationsritt i
konkurs nér det gillde att beddbma om koparen eller sidljaren skulle kunna
utnyttja vissa lagertillgingar som underlag fér nedskrivning. Han understrok
dock att den redovisade uppfattningen inte 4r avsedd att medfdra nagon dnd-
ring i nuvarande praxis och att nagon uttrycklig bestimmelse om nir silja-
rens nedskrivningsriatt uppkommer darfor inte behdvs.

I rattsfallet RA 82 1:41, som avsag 1975 ars taxering, var frigan om ett par-
ti sgat virket som pa balansdagen fanns kvar hos séljarna skulle anses inga i
kdparens lager. Virket lag avskilt hos sidljarna och var forsett med kdparens
mérke. Regeringsriattens majoritet uttalade féljande.

Kommunalskattelagen saknar uttryckliga regler om vilka tillgdngar som skall anses ingd i
skattskyldigs varulager. I motiven till punkt 1 tolfte stycket av anvisningarna till 41 § kommunal-
skattelagen i dess vid 1975 ars taxering gillande lydelse uttalas emellertid att det inneliggande lag-
ret bor omfatta varupartier som vid balansdagen omhéindertagits av kdparen eller av tredje man
fér koparens rikning eller varor som av séljaren limnats fér transport till kdparen (prop
1945:377 s 41-42). Betriffande virkespartier pa vilka lagen (1944:302) om képarens ritt till mérkt
virke 4r tillamplig sigs i propositionen att behovet av nedskrivningsmdjligheter i huvudsak lir
kunna tiligodoses genom ritten att foreta nedskrivning pa kontrakt for befintliga prisfallsrisker.
De virkespartier som nu #r aktuella i malet har ostridigt legat kvar hos siljarna pa balansdagen.
De kan dérfér inte anses ha ingatt i bolagets varulager denna dag. Med hénsyn hirtill och bolaget
inte visat att ratt till kontraktsnedskrivning pa grund av prisfallsrisk forelegat med storre belopp
4n underinstanserna medgivit ldmnar regeringsritten besviren utan bifall. ‘

I rattsfallet RA 83 Aa 159, som ocksa gillde 1975 4rs taxering, var fraga om
vissa bilar hade ingatt i koparens lager pd balansdagen den 30 april. Bilarna
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stilldes upp i sédljarens leveranslager den 26,29 och 30 april och sistnimnda
dag underrittades kdparen om att bilarna var klara att avhamtas. Bilarna
transporterades av en sjdlvstindig fraktforare och anldnde till k6paren mellan
den 3 och 6 maj. Bade fraktféraren och siljaren hade nycklar till leveranslag-
ret. Regeringsratten fastslog att 1945 ars motivuttalande hade legat till grund
for rattstillimpningen i friga om vilka tillgingar som skall anses ha ingatt i en
skattskyldigs varulager. De atgirder som vidtagits t o m balansdagen inne-
bar enligt regeringsrétten inte att képaren sjilv eller genom tredje man hade
~omhéndertagit varorna. Utredningen ansags inte heller ge vid handen att den
sjdlvstdandige fraktforare som transporterade varorna till képaren hade tagit
saddan befattning med varorna att sidljaren kunde anses ha avlimnat dem for
transport till koparen senast den 30 april 1974. Regringsritten fann att varor-
na vid dessa forhallanden inte hade ingétt i koparens lager nimnda dag.

I den skatterittsliga litteraturen har timligen enstimmigt gjorts gillande att
departementschefen 1979 gjorde en felaktig tolkning av vad som da var gil-
lande ritt. Ddaremot har man varit oense om vad 1945 ars motivuttalande
egentligen innebar, sneglade departementschefen da pa civilrittsliga regler
eller har han medvetet eller omedvetet konstruerat ett fristiende skatterattsligt
avlimnandebegrepp? Osédkerhet har vidare ratt om betydelsen av 1979 ars ut-
talande. Innebir detta uttalande, oavsett om det bygger pa en feltolkning av
rattslaget eller inte, att det numera dr de separationsrittsliga reglerna som &ar
avgorande for gransdragningsfragan?

2. Regeringsrittens dom 1987-03-05
Genom en nyligen avkunnad regeringsrattsdom i ett férhandsbesked har fra-
gan fatt sitt svar vad géller transportkép. En svensk kund kopte varor fran
utlandet. Varorna koptes CIF svensk hamn. Varorna transporterades av
sjalvstindig fraktforare med jarnvig fran siljarens fabrik till hamn for vida-
retransport med fartyg till Sverige. Vid inlastningen pa fartyget utfirdades
konossement i tre exemplar. Tva av dessa skickades med post direkt till bola-
get och det tredje sindes tillsammans med faktura och vixeltratta till bolagets
- svenska bankférbindelse hos vilken bolaget far ut dokumentet mot accept av
trattan. Enligt sokanden kunde varorna anses inga i dess lager redan fran den
tidpunkt d& varorna har lamnat fabriken. Taxeringsintendenten hidvdade att
1979 ars motivuttalande skulle vara avgérande och att det inte 4r utrett att bo-
laget far separationsritt férrdn det tredje konossementexemplaret kommit i
bolagets hand.
Rittsndmnden uttalade att av rattsfallen RA 82 1:41 och RA 83 Aa 159
framgar att 1945 ars motivuttalande skall ligga till grund f6r gransdragningen
mellan kontrakterade varor och inneliggande lager. Detta maste enligt rétts-

457

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-10 04:32:38



ndmnden ’innebidra bl a att frigan huruvida képaren har separationsritt i
sédljarens konkurs inte ansetts ha nagon sjdlvstindig betydelse vid grinsdrag-
ningen (se sirskilt RA 82 1:41 dir regeringsréttens majoritet inte gick in pa:
frdgan om betydelsen av att virket var mérkt f6r koparens rikning).”’

Bada réttsfallen avsag 1975 ars taxering. Fragan dr da om rittsldget 4ndrats
fr o m 1981 ars taxering pa grund av uttalandet 1979. Rittsnimnden uttalade
idenna del. ’Vid ett stidllningstagande i denna fraga b6r beaktas att 1979 ars
lagstiftning inte ledde till ndgon 4ndring som direkt berdr avgrinsningen av
inneliggande lager. I propositionen understroks ocksa att den diar redovisade
uppfattningen inte var avsedd att medféra nagon dndring i ddvarande praxis.
Mot denna bakgrund anser sig nimnden boéra utgd ifran att rittsldget inte har
dndrats genom uttalandet 1979 och att sdledes 1945 ars motivuttalande fortfa-
rande har tillimpning i fraga om vilka tillgingar som skall anses ingd i en
skattskyldigs varulager. I detta ligger att fraigan om koparens separationsritt
alltjamt saknar sjalvstandig betydelse.’’ Riattsnimndens beslut blev sdledes att
varorna — i och med att de ldmnats till sjalvstandig fraktforare i och fér jarn-
vagstransporten till hamnen — hade avlimnats i den mening som avses i 1945
ars motivuttalande.

Taxeringsintendenten Overklagade men regeringsritten dndrade inte for-
handsbeskedet.

3. Vir bedomning av gillande ritt

I ett flertal av rittsfallen fram till slutet av 1970-talet och i rittsfal-
len RA 82 1:41 och RA 83 Aa 159 har regeringsritten ansett att varorna ingar i
sidljarens lager sa linge som de finns kvar hos séljaren och inte har omhénder-
tagits av kdparen eller av tredje man for képarens riakning eller avlimnats for
transport. Domstolarna har saledes st6tt sig pad departementschefens uttalan-
de fran ar 1945. Av de fatal rittsfall som finns didr varorna har befunnit sig
hos tredje man eller under transport ar det av referaten svart att dra nagon
slutsats om vilket kriterium som har varit avgdrande f6r vad som skall anses
inga i det inneliggande varulagret.

Genom regeringsrittens ovannimnda dom i forhandsbeskedsidrendet har
numera slagits fast att det 4r departementschefsuttalandet fran 1945 som allt-
jamt skall vara avgorande for grinsdragningen mellan kontrakterade varor
och inneliggande lager. Domen innebir att det vid transportkop 4r det fysiska
avliamnandet som avgdr om koparen eller siljaren skall redovisa varorna i sitt
lager. I detta sammanhang saknar savil det koprittsliga avlimnandebegrep-
pet som det sakrittsliga 4ganderéttsbegreppet betydelse.

En tillimpning av departementschefsuttalandet fran ar 1945 innebér att det
inte finns ett generellt kriterium for griansdragningen mellan kontrakterade
varor och inneliggande varulager. Fragan om vad som skall anses utgéra inne-
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liggande varulager maste avgéras utifran olika kriterier beroende pa var va-
rorna befinner sig.

I det foljande kommer vi att med ledning av rittspraxis och férarbeten s6ka
dra upp vissa riktlinjer for vad som vi anser i olika situationer bor riknas som
inneliggande varulager.

Godset finns kvar hos sdljaren
Av departementschefens uttalande fran ar 1945 framgar klart att godset skall
redovisas i sdljarens lager sa lange som godset finns kvar hos siljaren och inte
har omhindertagits av koparen eller av tredje man for képarens riakning eller
har avlamnats for transport till képaren.

Uttalandet maste enligt var bedomning innebira att varorna skall redovisas
i sdljarens lager sa linge som séljaren har den fysiska kontrollen 6ver varorna.
Det édr alltsd den fysiska kontrollen som dr avgérande fé6r om képaren har
omhéndertagit godset pa ett sddant sitt att det kan anses inga i hans varula-
ger. Den omstidndigheten att han skulle ha haft separationsritt i siljarens kon-
kurs innebdr inte i sig att han har omhédndertagit godset.

Godset dr under transport

Vid transportkdp skall godset redovisas i koparens lager da godset har avlam-
nats for transport till honom. Det ér det fysiska avlimnandet som avses, even-
tuella transportklausuler saknar betydelse.

Fragan dr da vad som géller i det fallet att varorna under transporten siljs
vidare. Enligt vir mening maste en sddan situation jamstéillas med att varorna
befinner sig hos tredje man. Nagot fysiskt omhédndertagande eller avlimnande
sker inte i detta fall. Det bor darfor vara det sakrittsliga d4ganderéttsbegreppet
som skall vara avgorande fér vem som skall fa redovisa varorna i sitt lager.
Om godset transporteras av sidljaren anses koparen skyddad mot séljarens
borgenirer forst i och med att godset 6verlimnas till honom. Transporteras
godset av en sjdlvstindig fraktforare dr det ovisst om koparen vinner skydd
mot sidljarens borgenirer redan genom att varorna ¢verlimnas till fraktféra-
ren. Utfardas fraktdokument, t ex konossement, far koparen sakrittsligt
skydd i och med att han erhaller fraktdokumentet.

Godset finns hos tredje man

Om godset finns hos tredje man sker inget fysiskt avlimnande eller omhén-
dertagande av varorna. I rittsfallet RA 1972 ref 44 I medgavs ett bolag rtt till
nedskrivning pa ett parti silver som representerades av ett lagerbevis som bola-
get pa balansdagen hade i sin besittning. I rittsfallen RA 1972 ref 44 II, RA
1972 Fi 1049-51 och 1053-59 vigrades nedskrivning i motsvarande situation
bl a med hénvisning till att bolagen inte visat att man innehaft handling som
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medfort ritt att utfa varupartiet. Réttsfallen visar enligt var mening att i dessa
fall det sakrittsliga dganderéttsbegreppet dr avgorande, den som har sakratts-
ligt skydd f6r sin besittning av varorna har rétt att inrdkna varorna i sitt lager.
Om siljaren dverlater varor som befinner sig hos tredje man torde sakréttsligt
skydd i och for sig uppnas redan i och med att ett obligationsréttsligt bindan-
de avtal foreligger, genom denuntiation uppnds dock en bevisverkan. Finns
godset i ett s k lagerhus, dr det osdkert vad som kravs for att koparen skall er-
halla separationsritt i sidljarens konkurs. Képaren uppnar féormodligen sak-
riattsligt skydd genom att lagerhallaren underriattas om Overlatelsen, under
forutsattning att sdljaren inte dger ratt att forfoga dver godset i fortsdttnin-
gen.

Forarbeten och rittsfall
Prop 1945:377 s 41 ff
SOU 1977:86 s 485 ff
Prop 1987/79:210 s 100

RN 1962 3:2

RN 1964 2:5

RA 1956 ref 5

RA 1966 Fi 1409
RA 1966 Fi 1410
RA 1968 Fi 1149
RA 1972 ref 44 I-11
RA 1972 Fi 1049-51, 1053-59
RA 1973 Fi 757
RA 1979 Aa 66
RA 1981 1:64

RA 1981 1:1

RA 1982 1:41

RA 1983 Aa 159
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Lattfattligt om

Uppbord av skatt

En kommentar till uppbérdslagen av TORE LUNDIN

Reglerna om uppbdrd av skatter och arbetsgivaravgifter paverkar en stor del av
foretagets och den enskildes Idnesumma. Att asidosétta reglerna kan leda till
foéretagsnedléggelse och personlig konkurs.

Laghandboken ger en aktuell, samlad kommentar tilt
hela uppbdrdssystemet. Kommentaren &r skriven ur
den skattskyldiges synpunkt. Spraket &r enkelt och
lattfattligt. Verket innehaller bla kommentar till regler-
naom

— anstand med inbetalning av skatt
- jérhkning av skatt

— skatteavdrag/arbetstagarbegreppet
— befrielse fran restavgift

— befrielse fran arbetsgivaransvar
(Hjortberg-fallet)

— ansvarighet for stéllforetradare for aktiebolag
— betalning av skatt nér taxering har dverklagats

NORSTEDTS

Box 2052, 103 12 Stockholm  Telefon 08/789 30 00 (kundtjénst)

Jag bestéller i serien Norstedts Laghandbdcker

ex Tore Lundin: Uppbdrd av skatt
Pris kr 607:50 exkl moms (750:— inki)
(kostnader for porto och emballage, 35 kr, tillkommer)

Min order i pa i Jag &ri med att jag nar som helst kan séga upp detta
genom att i

FOrotag/NamN .. e

Postadress ....................ooiiiii N

Kupongen séndes in till Norstedts Laghandbdcker, Box 2052, 103 12 Stockholm
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