Provisionsforsaljare

Namnden har i forklaring i nov. 1950
till ett handelsaktiebolag anfort att bolaget
vore att anse sisom arbetsgivare 1 forhal-
lande till av bolaget anstillda provisions-
forsiljare. I den mén forsiljarna uppburo
sin huvudsakliga inkomst av tjdnst fran
bolagen skulle l6neavdrag verkstillas. Vid
orovning huruvida preliminar A-skatt eller
preliminar B-skatt skulle i fOrevarande
fall anvindas, syntes oaktat omkostnader-
nas storlek likvdl med hinsyn till forhal-
landena i Ovrigt overvagande skal tala for
prelimindr A-skatt. P4 grund av utbetal-
ningarnas oregelbundenhet borde dock av-
drag ske efter viss procent. Det ankomme
pa vederborande lokala skattemyndighet
att faststilla procentsatsen.

I en till ndmnden inkommen ansokan
har bolaget anhillit om ett fornyat utta-
lande i drendet under framhéillande av att
riksférsiakringsanstalten forklarat, att £6r-
siljarna enligt lagen om forsikring for
olycksfall i arbete voro att anse sisom
sjalvstindiga foretagare. Med hansyn har-
till anser Ni, att Ni icke heller skall vara
skyldig att verkstilla 16neavdrag for skatt.

Namnden:

Nimnden har vid upprepade tillfdllen
haft att taga stillning till nu f6revarande
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sporsmal. Namnden har silunda i sitt {or-
sta uttalande i denna fraga (meddelandet
nr 19/1946) anfort foljande: “For att
skyldighet att gora loneavdrag skall fore-
ligga erfordras att den, som utbetalar er-
sittning, skall vara att anse som arbets-
givare 1 forhallande till den, som mottager
ersittningen. Huruvida anstillning kan
anses vara for handen far bedomas med
hénsyn till forhdllandena i varje sirskilt
fall. Bedriver {orsiljare verksamheten
fullt sjalvstindigt, sisom fallet ar, da
han har sarskild kontorslokal, eventuellt
med egna anstillda, fir han anses som
sjalvstandig foretagare. I andra fall far
av forsdljarens hela stillning till huvud-
mannen framga, huruvida han ar att anse
sasom arbetstagare eller icke.

Det torde kunna forutsdttas, att 1 forst-
namnda fall inkomsten skattemdssigt dr
att hanfora till inkomst av rorelse samt i
fall, dé forsiljaren dr att anse som arbets-
tagare, till inkomst av tjanst.

Enligt vad centrala uppbiordsndmnden
wmhdmtat, synes for de s. k. provisionsfor-
siljarna devas provisionsinkomst oftast
bliva taxerad som inkomst av tjinst.

For att skyldighet att verkstilla [one-
avdrag skall féoreligga krives vidare, att
provisionsinkomsten wutgor forsaljarens
huvudsakliga inkomst av tjanst. Detta tor-
de vara fallet med overvigande antalet
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s. k. yrkesforsiljare. Om emellertid sddan
forsdljare representerar flera arbetsgiva-
re; mdste bedomas, vem av dessa som dr
att betrakta som den huvudsaklige arbets-
givaren.”

Vad nimnden sdlunda framhdllit har
legat till grund for ndmndens senare utta-
landen © samma sporsmdl.

Det kan vidare nimnas, att ndmnden i
forklaring, som dtergivits 1 meddelandet
nr 40/1947, funnit ett aktiebolag vara att
i uppbordsforordningens mening betrakia
som arbetsgivare gentemot en viss person,
som aktiebolaget enligt foreliggande kon-
trakt ldmnat ritt att “som sjdlvstindig
foretagare” pd vissa villkor upptaga for-
siljningsorder for aktiebolagets rikning.

Namndens forklaring i november 1950
stdr 1 overensstammelse med ndmndens
praxis. 1 detta sammanhang torde dven
fortjana nimnas, att ndmnden i medde-
landet nr 8/1951 sarskilt framhdllit, att
det icke alltid dgnas uppmdirksamhet Gt
fragan, huruwvida férsdljares inkomst av
provision, om denna taxeras till kommu-
nal inkomstskait © den skattskyldiges man-
talsskrivwingsort, rdtteligen hirflutit av
tjinst eller rorelse. Ur uppbordssynpunkt
ar ett korrekt avgorande i dessa hanseen-
den av stovsta betydelse.

Med hinsyn till vad som framhdllits
darom att riksforsikringsanstalten funnit
en viss forsiljare wvara att anse sisom
sjdlvstindig foretagare enligt olycksfalls-
forsikringslagen md ndwmnas, att chefen
for finansdepartementet 1 Kungl. Maj:ts
proposition nr 100 till drets riksdag med
forslag till vissa dndringar i uppbordsfor-
farandet m. m. anfort bland annat foljan-
de: I anvisningarna till nimnda 46 §
(uppbordsforordningen) utsiges, att med
arbetsgivare i uppbordsfiorordningens me-
ning forstds envar, som ingdtt avtal med

annan person att denne skall utfora arbete
for hans rakning och som i foljd dirav dr
skyldig utbetala 1on till denne. Med arbets-
tagare forstds ¢ uppbordsforordningen
den, med vilken sddant avtal ingdtts. Sd-
sowm arbetstagare betrakias emellertid icke
den, som dr att anse som sjdlvstandig fo-
retagare. Det frin 46 § dtergivna stadgan-
det synes dndamdlsenligt och bor © princip
bibehdllas. Ndgon anknytning till utform-
ningen av begreppen arbetsgivare och ar-
betstagare 1 annan lagsiifining bior icke
goras. Aven om understundom viss vig-
ledwing vid tolkwingen av uppbirdsfir-
ordningens bestimmelser om ndy avdrags-
skyldighet foreligger kan vinnas frdn and-
ra ratisomrdden, dir frdga dr om arbets-
givare och arbetstagare, bor uppbovdsfor-
ordwingens bestimmelser om skatteavdrag
for sin tillimplighet icke alltid vara bero-
endet av den praxis, som utvecklats inom
dessa andra rittsomrdden.” a

Ndimnden finner icke, att framstdll-
ningen kan foéranleda ndgon dndring av
forklaringen den 16 movember 1950.
Dadrst forsiljares inkomst av provision dr
att hinféra till inkomst av tjinst, skall
alltsd loneavdrag verkstillas, om det bo-
lag, som utbetalar provisionen, Gr att anse
sdsom forsdljarens huvudsakliga arbets-
glvare.

Intyg for utlanning.

‘T inkommen ansokning har en arbets-
givare anhillit om'nimndens uttalande i
foljande friga.

Arbetsgivaren anfér bland annat f6l-
jande. Utlindska medborgare, som in-
komma till Sveriges for att taga anstill-
ning hiarstides under ‘tid, di l6neavdrag
{or kvarstiende skatt i f6rekommande fall
skall verkstillas, ha pa grund av den pass-
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frihet, som i vissa fall inforts, svart att
styrka, att de tidigare icke vistats hir i
landet. Detta medfor, att de ha svarighet
att erhilla vederborligt intyg om att de
icke ha att utgora kvarstiende skatt. Nag-
ra lokala skattemyndigheter ha icke ansett
sig kunna utfirda intyg under det att i
ndgra fall intyg utfirdats, vilka begran-
sats till att avse vederborande myndighets
administrationsomrade.

Arbetsgivaren frigar dels huruvida sist-
nimnda intyg kan anses tillfyllest for att
helt befria arbetsgivare fran ansvar for
vederborande arbetstagares kvarstiende
skatt, dels huruvida en av den anstéllde un-
derskriven, till arbetsgivaren avlimnad
skriftlig forsdkran, att han icke vistats i
riket under ifrigavarande inkomstar, kan
vara tillfyllest for att befria arbetsgivaren
fran samma ansvar. I den hindelse arbets-
givaren icke kan ges ritt att lata sig noja
med sidan skriftlig forsikran som av-
kravts den anstillde, anhaller arbetsgiva-
ren om ett uttalande, huruvida de lokala
skattemyndigheterna vid anfordran frin
arbetstagare eller arbetsgivare genom en
den utlindske medborgaren avkravd for-
sakran eller pa annat lampligt sétt, skulle
ha ritt och skyldighet att utfirda ifraga-
varande bevis utan nigon begriansning.

Namnden:

Med det intyg som i ansokningen beri-
res avses uppenbarligen sddant intyg, som
omformdles 1 47 § andra stycket uppbords-
forordningen. Det ar pé angivna skdl helt
naturligt, att mdnga wutlindska arbetsta-
gare icke kunna erhdlla dylika intyg. For
att undanriéja de svdrigheter som dirige-
nom kunna uppkomma for sivil arbets-
givare som arbetstagare anforde namnden
i meddelandet nr 5 dr 1951 under dbero-
pande av 52 § uppbiordsforordningen, att
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arbetsgivare, som vore tveksam om hwru-
vida loneavdrag for kvarstdende skatt
skulle verkstillas vid utbetalandet av lon
tll utlindsk arbetstagare, hade mojlighet
att vinda sig till lokala skattemyndigheten
i orten for erhillande av besked. Den lo-
kala skattemyndigheten hade att, efter det
erforderlig utredwing verkstillts, meddela
sadant besked.

Lokal skattemyndighet torde kunna utgd
ifrdn, att forfrigningar fran arbetsgivare
eller arbetstagare i nu forevarande spors-
md icke avse sddant intyg som omférma-
les 1 47 § uppbordsforordningen utan be-
sked enligt 52 § samma forordning.

Det kan rimligtvis icke begiras, att den
utredning, som bor foregd ett sddant be-
sked, skall innefaita forfradgan hos annan
lokal skattemyndighet, ow icke sirskild
anledning finnes att antaga, att arbetsta-
garen tidigare vistats inom dennas férvalt-
ningsomrdde. Finner den lokala skatte-
myndigheten icke sannolikt, att arbetsta-
garen pdforts kvarstdende skatt, kan myn-
digheten meddela besked, att loneavdrag
for kvarstiende skatt icke behéver verk-
stillas.

Enligt nimndens meddelande nr 1 dr
1953 har vid lansstyrelsen i Stockholms
ldn inrdttats ett register over debetsedlar
d prelimindr skatt, som utfirdats for dan-
ska, finska och norska arbetstagare. Upp-
gifter ur detta tegister torde i sinom tid
kunna tjana till ledning vid limnandet, sd-
vitt vor danska, finska och norska med-
borgare, av sédaha besked enligt 52 § upp-
bordsforordningen varom nu dr friga.

For mycket avdragen B-skatt.

Lansstyrelsen har anfort, att det icke ar
ovanligt, att arbetsgivare verkstiller 16ne-
avdrag for preliminar skatt med hogre be-
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lopp dn vad en anstilld enligt f6r honom
utfirdad debetsedel 4 prelimindr B-skatt
skall vidkdnnas. Har si skett, uppkommer
sporsmalet, hur man skall forfara om ar-
betsgivaren underliter att redovisa det in-
nehillna beloppet. Lansstyrelsen ifriga-
sitter, att den del av det innehallna belop-
pet som overstiger den preliminira B-skat-
ten m3 faststallas till inbetalning enligt
24 § forsta stycket tillampningskungorel-
sen till uppbordsférordningen. Lanssty-
relsen anhiller om nidmndens uttalande i
irendet.

Riksrikenskapsverket, som avgivit ytt-
rande, har uttalat bland annat, att ifriga-
satt faststillande icke torde kunna ske,
eftersom vad som i berorda ordning inne-
hallits icke kunde anses ha karaktir av
skatt och nigon kronans fordran & belop-
pet foljaktligen icke kunde anses fore-

ligga.

Namnden:

I overensstammelse med vad riksriken-
skapsverket uttalat finner cemtrala upp-
bordsnamnden, att det belopp, som sver-
skjuter vad som under en avdragsperiod
skolat innehdllas © form av prelimindr B-
skatt, icke kan anses utgéra prelimindr
skatt. Kronan dger foljaktligen icke gira
ansprék pd ifrdgavarande Gverskjutande
belopp.

Ranta a kvarskatt.

Overstithdllarambetet har anhallit om
namndens uttalande i foljande sporsmal.

En skattskyldig har pd grund av 1952
ars taxering paforts ranta i kvarstiende
skatt med 2.590 kronor. Med stod av
Kungl. forordningen den 26 juli 1947 (nr
584) med provisoriska bestimmelser om
begriansning av skatt i vissa fall har av
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ifrigavarande rianta ett belopp & 1.165
kronor avkortats, varefter for den skatt-
skyldige aterstir att erligga en ranta a
1.425 kronor.

Den skattskyldige har hos dmbetet an-
hallit om befrielse fran erliggande av hela
rantebeloppet. Till stod hiarfoér har den
skattskyldige anfort foljande. Han har
for &r 1951 haft att utgora preliminir B-
skatt, vilken debiterats pd grund av preli-
mindr taxering. Till grund f6r taxeringen
har legat en i december ménad 1950 av
den skattskyldige avgiven allmin prelimi-
nar sjalvdeklaration. Vid den preliminara
taxeringen togs icke, pi grund av forbi-
seende, hinsyn till i deklarationen uppgi-
ven behillen {6rmogenhet. Den skattskyl-
dige har siledes icke kommit att prelimi-
nart erligga statlig formogenhetsskatt.
Hade s3 skett, skulle forutsittning for pa-
forande av rinta 4 den kvarstiende skat-
ten icke ha fdrefunnits. Att debitering av
formogenhetsskatt icke: skett miste bero
pa sadant forhallande, varéver den skatt-
skyldige icke skiligen kunnat rada.

Namnden finner i forevarande fall
anledning foreligga for att jimlikt 107 §
2 mom. uppbordsforordningen befria den
skattskyldige frdan gdldande av ranta &
kvarstdende skatt. ‘

Inkomst av rorelse.

A.B. Skinska Cementgjuteriet anlitar
vid ett flertal arbetsplatser innehavare av
dels griav- eller lastmaskiner, dels hand-
traktorer, dels ock bergborrningsaggregat
eller traktorer med kompressor och borr-
maskin for utfdrande av schakt- och grav-
ningsarbeten. Innehavarna ha i regel med-
hjalpare vid arbetenas utforande. Arbe-
tena pliga pagd under en tid av en vecka
upp till tre minader, Skriftliga kontrakt

159

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-27 23:24:20



med maskindgarna foreligga i regel icke.
Ersittningen berdknas per arbetstimma,
per grav- eller borrmeter eller efter ett
avtalat pris for fardigstillandet av visst
arbete. Ersittningen inkluderar hyra for
maskin samt maskinigares och i f{6rekom-
mande fall hans medhjilpares arbetspres-
tationer. Betalning till uppdragstagare sker
mot faktura. Antalet uppdragstagare av
de tva forstnamnda kategorierna beraknas
uppga till 30 a 40 stycken och antalet upp-
dragstagare av sistnamnda kategorier till
15 a 20 stycken.

Bolaget friagar, huruvida loneavdrag for
prelimindr skatt skall verkstallas 4 nu
ifrdgavarande ersattningar under de olika
forutsittningarna att uppdragstagarna ha
att utgéra preliminir A-skatt och preli-
minir B-skatt med eller utan 16neavdrag.

P3 anmodan av nidmnden har bolaget

inkommit med namnuppgift pa ett antal.

uppdragstagare av de olika kategorierna.
I den min sa varit mojligt har nimnden
inforskaffat allminna sjilvdeklarationer
betraffande dessa uppdragstagare. Det har
dirvid visat sig att vederborande i dekla-
rationen uppgivit inkomst av rorelse och
aven taxerats darfor.

Bolaget fragar darjamte, huruvida bo-
laget ar skyldigt lamna uppgift {6r den
arliga taxeringen om utbetald ersittning.

Namnden:

Som regel torde de angivna uppdrags-
tagarna icke bliva taxerade till inkomst av
forvirvskillan tjdnst utan till inkomst av
forvirvskillorna jordbruk eller rorelse.
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Vederborande ha i sistndmnda fall att ui-
gora prelimindr B-skatt utan loneavdrag.
I allmdnhet torde bolaget Gga sidan kdn-
nedom om dessa uppdragstagares forhdl-
landen med avseende & forvirvskdlla att
sarskild undersokning icke dr av niden.
Foreligger diremot tvekan, huruvida upp-
dragstagarens verksamhet skattemissigt
bor hanforas till forvirvskillorna jord-
bruk eller rorelse har bolaget att hos den
lokala skattemyndigheten begdra besked
om loneavdrag skall verkstillas.

Bolaget torde utan vidare undersékning
kunna utgd ifran att uppdragstagare, som
enligt ovan uppenbarligen icke skall vid-
kannas loneavdrag, har att svara for lone-
avdrag for av honom anlitade medhjilpare.

Betriffande ovriga wmedhjilpare till
uppdragstagare synes nodvandigt att © var-
je sirskilt fall prova, huruvida loneavdrag
for skatt skall verkstdllas av bolaget. Den-
na provming fdr i forsta hand vidtagas av
vederbiorande lokala skattemyndighet. Det
synes dirvid erforderligt, att hinsyn tages
till vad som kan vara avtalat mellan ¢ ena
sidan uppdragsgivaren och uppdragstaga-
ren och & andra sidan uppdragstagaren
och de av honom anlitade medhjilparna.
Namnden vill framhdlla att understundom
forekommit att uppdragsgivare anseits 1
uppbordsforordwingens mewing vara ar-
betsgivare i forhdllande till av entreprenir
anstdllda och avlonade arbetstagare.

Frigan huruvida bolaget skall lawmna
uppgift for drlig taxering om utgiven er-
sdtining saknar nimnden behirighet att
besvara. Besked hdrom torde kunna er-
hdllas av vederborande taxeringsintendent.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-27 23:24:20



