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Arging 1

Om ritt beskattningsar

Vid bedomande av frigan om en
person, fysisk eller juridisk, ar skatt-
skyldig f6r en viss inkomst récker
det inte med att konstatera att in-
komsten sdsom s&dan utgdr skatte-
pliktig inkomst och att personen
ifrdga &r skattskyldig for denna art
av inkomst. Det ricker alltsd inte
med att faststdlla de objektiva och
subjektiva forutsidttningarna for be-
skattning. En tredje faktor, tiden,
har en supplerande och avgérande
betydelse. Fragan om rétt beskatt-
ningsér dr en central fraga i vart be-
skattningssystem men den fragan
behover i praktiken liksom de bada
andra nimnda endast sillan uttryck-
ligen stdllas. I det Gvervidgande an-
talet fall dr det némligen alldeles
uppenbart, nir en intdkt forvirvats
eller en utgift forelegat. Men ibland
kan det vara svart att avgéra for vil-
ket beskattningsdr en intékt skall
beskattas eller ett avdrag medgivas.

Vad som menas med beskattnings-
ar framgir av 3 § kommunalskatte-
lagen, som stadgar: "Med taxerings-
ar forstds i denna lag det kalenderar,

under vilket taxering av beskatt-

ningsndmd i forsta instans verkstal-
les, och med beskattningsér det ka-

Av taxeringsinspektor Erik Lilieskild

lenderar, som nirmast f6regatt
taxeringséaret, eller, dir rdkenskaps-
ar icke sammanfaller med kalender-
ar, det rikenskapsir, som gatt till
dnda nérmast fore den 1 mars under
taxeringsaret.”

Néringsidkare, alltsd icke blott
rorelseidkare utan enligt praxis dven
jordbrukare och sddan &gare av hy-
resfastighet, vilken anses idka néi-
ringsverksamhet, f& si&som beskatt-
ningsadr anvinda rékenskapsar, som
icke sammanfaller med kalenderar,
samtliga dock under forutsittning att
de verkligen ha ordnade rédkenskaper
och &ven i framtiden kunna vintas
fora sddana.

En fraga, som diskuterats i littera-
turen och som har ganska stor prak-
tisk betydelse, dr huruvida en skatt-
skyldig kan ha olika beskattningsar
for olika forvirvskéllor. Frigan har
besvarats olika av olika forfattare.
Flertalet synes vara av den upp-
fattningen att vid brutet réken-
skapsar i princip den skattskyldiges
hela inkomst- och férmogenhetsre-
dovisning skall ske f6r samma tid,
darvid alltsd riakenskapsaret och ka-
lenderaret utgér ritt beskattningsar.
(G.R. S. sid. 7, Lundevall sid. 3; Jfr
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dock Annell i Svensk Skattetidning
ar 1945 sid. 174 ff. och af Klercker:
Resultatsutjdmning sid. 80 f.) Enligt
rattsfall skall f. 6. dédrest rikenskaps-
ar, som icke sammanfaller med ka-
lenderar, tillimpas, formogenhetsre-
dovisningen avse tiden f6r riken-
skapsdrets och icke f6r kalenderérets
utgdng (1943:538). I ovrigt synes
vigledande rittsfall saknas. (I fallet
1929: 714 blev en skattskyldig i en-
lighet med eget yrkande taxerad for
alla inkomstslag for samma riken-
skapsar. Enligt Lundevall skulle den
skattskyldige, som icke varit bokfd-
ringspliktig, haft wvalrédtt. Se &ven
1930:75.)

Fragan om ratt beskattningsir ar
emellertid ingalunda uttémd med
konstaterandet av huruvida kalen-
derar eller rakenskapsar skall ligga
till grund f6r inkomstberdkningen.
Svéarigheten ligger i stillet i att, se-
dan en viss period faststidllts som
grund for berdkningen, avgdra vad
som skall hdnforas till denna period,
vilka intédkter som hora hit och vilka
avdrag som f& goras.

Nagra lagbestimmelser om ratt
beskattningsdr funnos icke fére kom-
munalskattelagens tillkomst ar 1928,
men en viss praxis hade utbildat sig,
enligt vilken intdkt hénfordes till det
beskattningsér, under vilket den
kunde anses ha intjdnats, och icke
till det ar, da intdkten influtit till
den skattskyldige (prop. nr 102/1927
sid. 408).

1921 ars kommunalskattekommitte
och 1918 ars inkomstskattesakkun-
niga hade foreslagit inférandet av ut-
tryckliga bestimmelser, som dock
icke Overensstimde med ridande
praxis och av vilka kommunalskat-
tekommittens forslag dessutom var

splittrat pa flera olika lagrum. De-

partementschefen anférde hérom
(sid. 412): ”Det méste anses onskligt
att i skattelagstiftningen inféra mera
generella bestimmelser till ledning
vid avgorandet av férekommande
tvister, till vilket beskattningsdr en
intdkt ar att hiénfora. Vad forst an-
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gar den stora massan skattskyldiga,
vilka icke driva jordbruk eller ro-
relse, torde det for dem vara natur-
ligast att haénfora intdkten till det ar,
da den influtit och de alltsd kunnat
disponera den. Detta méste anses
vara fallet icke blott nédr fradga &r om
rénteintékt, utan dven nir det giller
intdkt av tjanst och speciellt da fraga
ir om intakt av tillfallig forvarvs-
verksamhet. — Trots den i lagskip-~
ningen tillimpade praxis torde ock
de skattskyldiga i stor utstridckning
hava deklarerat intdkt sasom ho-
rande till det ar, da den influtit; sér-
skilt géller detta rdnteinkomst. Jag
har f6r den skull i denna del anslu-
tit mig till den princip, som kommit
till uttryck i inkomstskattesakkunni-
gas forslag och jamvéal torde hava
legat till grund for kommittéforsla-~
get. Man synes dven pa detta sétt
enklast 16sa fragan om avdrag for
forluster pé fordringar av ifrédgava-
rande slag. D& fordran icke skall
upptagas sdsom intdkt, kan avdrag
for forlust icke heller ifrdgakomma.
— Vidkommande dérefter dem som
driva jordbruk si giller, sdsom nyss
pépekats redan nu, att vid inkomst-
berdkningen hinsyn icke skall tagas
till inneliggande lager, och det fore-
faller ldmpligast att i fraga om ford-
ringar och skulder f6lja samma reg-
ler som i fraga om nyss behandlade
kategori skattskyldiga, s& att ej hel-
ler utestdende fordringar och skul-
der inverka p& inkomstberdkningen.

Vad slutligen angér skattskyldiga,
som driva rorelse, finner jag det ratt
sjdlvklart, att for rorelseidkare, som
enligt lag ar pliktig féra handelsbdc-
ker, inkomsten av rorelsen bor be-
réaknas efter bokforingsmaéssiga grun-
der, sd att hinsyn tages till in- och
utgdende balans av varulager, inven-
tarier, fordringar, skulder m. m. Om
inkomstberékningen for en dylik r6-
relseidkare icke toge hénsyn till in-
och utgdende balans, skulle den si-
kerligen i de flesta fall bliva full-
stdndigt missvisande och giva ett
oriktigt utttryck for hans skattefor-
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maga”. Departementschefen ansag,
ehuru med viss tvekan, dessa regler
bora gilla #dven for rorelseidkare,
som icke voro pliktiga fora handels-
bocker.

Dédrmed ha grunderna fér bestim-
melserna om ratt beskattningsar i 41
§ kommunalskattelagen angivits. An-
visningarna till denna paragraf dro
ovanligt utférliga och bora naturligt-
vis noga studeras av varje taxerings-
man, dven i vad de avse rorelse. En
ordforande i ett lokalt taxeringsdist-
rikt har ju visserligen en taxerings-
konsulent till hjdlp med rorelseid-
kares deklarationer men vi fa aldrig
glomma, att det dr ordféranden och
icke konsulenten som ansvarar for
taxeringen. Jag skall darfor — lat
vara i korthet — uppehalla mig dven
vid rorelseidkares beskattning i nu
forevarande hénseende. Och for att
folja forfattningstexten borjar jag
just med

Inkomst av rorelse

Inkomst av rorelse skall alltsd be-
riknas  enligt bokfdringsmaéssiga
grunder i den méan dessa icke sta i
strid mot sidrskilda bestimmelser i
kommunalskattelagen. Vad som me-
nas med bokforingsméssiga grunder
framgar av anvisningarna: Hansyn
skall tagas till in- och utgéende lager
av varor, ramateriel, hel- och halv-
fabrikat m. m. &dvensom till ford-
ringar och skulder. Inkomst skall vi-
dare anses ha atnjutits under det ar,
d& densamma enligt allmént veder-
tagen képmannased bor i rékenska-
perna uppforas sdsom inkomstpost,
dven om den &nnu icke av den skatt-
skyldige uppburits i kontanta pen-
ningar eller eljest kommit honom
tillhanda t. ex. i form av levererade
varor, fullgjorda prestationer eller
pa annat hirmed jamforligt satt.
Motsvarande giller i fraga om ut-
giftsposter. Fordringar i rorelse upp-
foras i allménhet som inkomst under

det &r da de uppkomma och rante-.

intdkter hénforas till inkomsten for
det ar, pa vilket de_beldpa, i bégge

fallen oberoende av huruvida de
verkligen influtit under ndmnda ar
eller icke. Ur anvisningarna kan slut-
ligen i detta sammanhang noteras, att
om en beskattningsmyndighet ett ar
frangatt en skattskyldigs pad bokfo-
ring grundade deklaration pa s& sitt
att myndigheten beskattat en vinst,
som kommer till synes i rdkenska-
perna forst ett kommande &r, sa
maste detta beaktas vid den senare
taxeringen. Denna bundenhet av ett
tidigare beslut géller 6verhuvudtaget
om beskattningsmyndighet négot ar
frangatt den skattskyldiges bokforing
i avseende, som kan ha inflytande pa
foljande ars inkomstberdkning.

P& frdgan om en rorelseidkares
mojlighet att 6verviltra inkomst fran
ett ar till ett annat genom olika la-
gervirderingar skall jag icke alls
ingd. Det kan rédcka med ett pape-
kande om att rorelseidkaren har
mycket fria hénder i frdga om vér-
dering av sitt lager, nidr det géller
inkomsttaxeringen, didremot icke vid
formogenhetsberdkningen. For den
som till #ventyrs inte alls sysslat
med bokforing vill jag &dven om-
nidmna, att en nedvirdering eller
nedskrivning, som man siger, av va-
rulagret medfor, att den bokfdrings-
maéssiga vinsten i motsvarande mén .
minskar. S& lidnge lagerbehéallningen
ar tillrdckligt stor kan rorelseidkaren
darfor halla sig med en dold reserv
i varulagret, men skulle lagret borja
tryta eller om rérelsen av ndgon an-
ledning skall upphora, sd& kommer
den en géng undanhallna vinsten
fram och beskattas da. Rorelseidka-
ren har, som jag ndmnde, i huvudsak
ratt till fri lagervérdering, men om
sédrskilda omstindigheter dértill for-
anleda, kan dock den skattskyldiges
virdering frangds vid inkomsttaxe-
ringen och s& har ocksa skett i nagra
fall. Stoérre nedskrivning &n till 30
/o av verkliga virdet torde icke god-
kinnas av beskattningsmyndigheter-
na sedan nagra ar. (Se hirom tva
uppsatser av Annell i Svensk Skatte-
tidning ar 1949, sid. 5 och 331).
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Dérmed skall jag Overgd till det
f6r oss viktigaste partiet av spors-
malet om rétt beskattningsdr, nim-
ligen om den s. k. kontantprincipen.
Vad innebédr di denna? Till en bor-
jan vill jag papeka, att kontantprin-
cipen icke bor &beropas som grund
fér en efter kontantberdkning f£6-
retagen avvikelse frdn en deklara-
tion. En dylik kontantberidkning syf-
tar till att kontrollera om en dekla-
rerad inkomst med beaktande av for-
mogenhetsférédndringar under be-
skattningsdret och 6vriga kinda
forhallanden réckt till den skattskyl-
diges och hans familjs levnadskost-
nader, och denna kontroll tillgripes
bade betraffande skattskyldiga, som
deklarera efter kontantprincipen, och
sddana, som deklarera efter bokfo-
ringsméssiga grunder. Skall man un-
derritta en skattskyldig om avvikelse
péd grund av vad som framkommit
vid kontantberdkning, bor man alltsd
undvika ordet “kontantprincipen”
och i stdllet siga t. ex.: "Med hin-
syn till skéliga levnadskostnader be-
réknades inkomsten 000 kronor
hogre an enligt deklarationen.” Dess-
férinnan bor den skattskyldige alltid
ha fatt yttra sig 6ver kontantberik-
ningen.

Kontantprincipen innebir, att in-
tékt beskattas, da den blivit tillgdng-
lig f6r lyftning, och att avdrag for
kostnader f6r intdkternas forvir-
vande medgives for det ar da kost-
naderna &agt rum. Nirmare redog6-

relse harfor ldmnas i punkt 2 av an-

visningarna till 41 § kommunalskat-
telagen men dessa anvisningar ge
icke ledning f6r alla uppdykande
fragor. Jag kommer att behandla
varje forvarvskélla for sig.

Inkomst av jordbruksfastighet

Jag bortser helt frdn saddan som
deklareras efter bokforingsmissiga
grunder.

Det hinder icke alltfor sidllan, att
deklarationen och kontrolluppgiften
fran Mjolkcentralen divergera i fraga
om intékter for forsald mjolk. En sa-
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dan divergens beror ofta pa att den

" 'skattskyldige uppgivit intdkten for

den under beskattningsdret levere-
rade mjolken i stédllet for den under
aret erhallna erséttningen. Det &r ju
namligen si att Mjolkcentralens kon-
trolluppgifter avse leveransdret 1/12
—30/11, vilket blir identiskt med ka-
lenderdret for likviderna for dessa
leveranser. Likvid sker némligen re-
gelmissigt manaden efter leveransen.
Taxeringen bor alltsd asdttas i en-
lighet med Mjolkcentralens uppgif-
ter, sdvida inte den skattskyldige vi-
sar, att uppgifterna pa annat sétt
dro fel.

Foérutom intdkter, som under ett
beskattningsar influtit for forsadlda
produkter — oavsett nir leveransen
skett — samt virdet av vissa under
samma beskattningsdr atnjutna na-
turaforméaner skall under samma &ar
gottskrivna efterlikvider fran jord-
brukarnas eller skogsidgarnas ekono-
miska foreningar upptagas till in-
komstbeskattning fér de ar, di de
gottskrivas den skattskyldige, under
forutsédttning att efterlikviden wverk-
ligen medfér en ‘ratt till framtida
ersittning i nagon form, men icke
eljest, se 1947:638.

En sdrskild form av intédkter utgo-
res av forskott. Dylika férekomma
sarskilt fran skogsidgarefdreningar
och skola enligt kontantprincipen
beskattas for det ar forskottet er-
héallits, inte nir leveransen av t. ex.
virke sker.

I ett av préovningsndmnden i Upp-
sala Iin avgjort fall uppkom frégan
om griansdragningen mellan férskott
och 1&4n. En jordbrukare hade ett ar,
da jordbruket limnat osedvanligt da-
ligt resultat, pd hosten erhallit ett
stérre belopp fran en av jordbrukar-
nas ekonomiska foreningar, med vil-
ken han sedan flera &r hade 16pande
rékning. Han gjorde alltsd bade sina
leveranser till foreningen och gjorde
vissa inkOp dérifran. Det nu ifrdga-
varande beloppet (10.000 kronor) ut-
gjorde satillvida ett forskott som
aterbetalning icke skulle ske pa an-
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nat sétt &n genom avrdkning mot
framtida spannmaélsleveranser. Nagot
vid tiden f6r beloppets 6verlamnande
inneliggande lager av spannmal
fanns dock icke utan likviden avsag
det kommande arets skord. Fran f6-
reningen hade upplysts, att jordbru-
karen hade erhallit beloppet dérfor
att han vore i behov av penningar
och att foreningen sjélv ansett belop-
pet som 1dn och bokfért det sa. I
detta speciella fall ansags icke for-

skott utan 1&n foreligga, varfor be-

loppet icke beskattades for det ar, d&
det erhallits. Men i normalfallen, da
likvid erhélles pa hosten och leve-
rans sker féljande var, bor likviden
beskattas sdsom férskott redan vid
dettas erhallande.

Om en jordbrukare képer en ma-
skin, t. ex. en traktor, och betalar
med vixel och utgiften som sédan
ar avdragsgill, nér skall han da anses
ha haft omkostnaden for traktorn?
Att en avdragsgill utgift icke anses
ha uppkommit redan i och med ac-
cepten har i ett fall fastslagits av
regeringsritten (1948 ref. 50). Huru-
vida véxeln diskonteras eller ej torde
vidare sakna betydelse i detta sam-
manhang. I de centralt utarbetade
anvisningarna f6r taxeringsarbetet
sdgs kategoriskt: ”Avdrag for kost-
nad, for vilken vixel ldmnats som
likvid, far ske f6rst i den man vixeln
16ses (R 1948 ref. 50)”. Detta &r nog
att ldgga in mer i rittsfallet &n re-
geringsrétten avsett, men systemet
— ndmligen att medge avdrag endast
for avbetalningar & viéxelbelopp —
har sedan lénge tillimpats av be-
skattningsndmnderna i Uppsala lidn
liksom s&kerligen av flertalet be-
skattningsmyndigheter. P& atmin-
stone ett hall har emellertid betal-
ning ansetts foreligga i och med att
véaxeln omsatts forsta gadngen, varvid
vaxeln ansetts ha &vergatt fran va-
ruvéxel till lanevixel.

I frdga om ratt beskattningsar vid
forsidljning av avverkningsrétt, som
erhallits sdsom gdva — hirvid in-
komsttaxeras givaren — vid inkomst

av skogsbruk i samband med avytt-
ring av marken, ddrvid képeskilling-
en erldgges i sarskilda terminer, hin-
visas till skattehandbdckerna och
uppsatser i Svensk Skattetidning (se
sdrskilt Bratts &r 1950 sid. 7 ff).

Annan fastighet

For denna forvirvskilla torde fré-
gan om ratt beskattningdr endast
sdllan behova stidllas. Hyra betalas
ju regelméssigt i forskott, antingen
for ett kvartal eller f6r manad. Den-
na forskottsbetalning sker dock i
sddan omedelbar anslutning till hy-
resperioden, att det maste te sig na-
turligast att i beskattningshénseende

‘hénfora forskottet till hyresperioden.

Om nagon alltsd skulle uthyra en
fastighet med borjan den 1 januari
1951 och erhéalla hyresersdttning fér
forsta kvartalet 1951 redan den 30
december 1950, bor detta belopp be-
skattas forst &r 1952. Detta framgar
f. 6. av anvisningarna.

Kostnader fér annan fastighet f&
liksom fo6r jordbruksfastighet avdra-
gas endast under det ar, d& betalning
skett. Hir finnas tvd mycket vigle-
dande regeringsrittsutslag. I det ena
fallet (1930 ref. 42) hade en fastig-
hetséigare ett ar utfért omfattande
reparationsarbeten och betalat kost-
naderna hirfér med hjédlp av ett upp-
taget ldn. Hans yrkande att fordela
avdraget for dessa reparationskost-
nader pa de ar amorteringarna av
lanet skett avslogs. Det andra ritts-
fallet (1940:8) géllde avdrag for in-
kopta brader, avsedda for framtida
reparation. Hir beviljades avdrag
redan for inkopsaret och detta star
onekligen i konsekvens med kontant-
principen. Men man bor noga akta
sig for att blint folja detta beslut.
Det kan nédmligen vara vanskligt att
redan vid anskaffandet av material
avgdra om detta avser reparations-
eller forbéttringsarbeten och den
skattskyldige bor i s& fall d&tminstone
prestera en sannolikhetsbevisning
for att materialet eller del dirav
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verkligen avser reparaﬁon eller un-
derhall.

Inkomst av tjanst

Intékter i denna forvarvskilla sé-
som 16n och arvoden skola regelmés-
sigt beskattas for det 4r da de upp-
burits. Detta giller i princip &ven
for de fall, di 1onen avser ersédttning
for arbete under flera ar eller négot
tidigare ar. I ett fall, som kommit
under Regeringsriattens proévning,
hade en skattskyldig ar 1940 erhallit
ersdttning for tjdnst under aren 1933
—1937 samt ar 1939. Han yrkade att
bli eftertaxerad for dessa intdkter
men hela ersédttningen togs till be-
skattning f6r det ar d& ersédttningen
utbetalats (1943:473). I ett annat fall
har 16n f6r ar 1937, som uppburits
forst under ar 1941, beskattats for
sistndmnda ar (1944: 1234). Aven hér
ogillades den skattskyldiges yrkande
om att i stéllet bli eftertaxerad for
beloppet.

Tantiem har i praxis upptagits till
beskattning for det ar d& tantiemen
eller del av densamma utbetalats
(1931:1192 och 1933: 655).

Ett undantag fran den renodlade
kontantprincipen har anbefallts av
lagen sjilv. Jag syftar pa forsta stye-
ket i punkt 2 av anvisningarna till
41 § kommunalskattelagen, dar det
betréffande bl. a. intdkter av tjinst
sags att de i vissa fall kunna ”héan-
foras till nistforegdende &rs inkomst,
ehuru de icke uppburits eller varit
tillgéngliga f6r lyftning forrdn efter
nimnda ars utging. Forutsittningen
harfér ar emellertid, att de intjdnats
under beskattningséret och uppbu-
rits eller blivit f6r lyftning tillging-
liga omedelbart efter det arets ut-
gang eller i varje fall si tidigt under
nistfoljande ar, att de praktiskt ta-
get kunna hénféras till inkomsten
under beskattningsaret.” Nagon ge-
nom Overrdttsutslag faststdlld grins
torde icke finnas, utan pr6évning far
ske fran fall till fall. I frdga om in-
komst av jordbruksfastighet har i ett
fall uttalats, att en intdkt som upp-
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burits den 20 januari och som avsage
leveranser under féregidende decem-
ber manad, icke kunde hiénforas till
foregdende beskattningsar  (1946:
1031).

Semestererséittning skall som regel
upptagas till beskattning for det be-
skattningsdr, varunder den uppbu-
rits. Harfor har emellertid en nér-
mare redogorelse ldmnats i de cen-
tralt utarbetade anvisningarna for
taxeringsndmndernas verksamhet,
varfor jag hinvisar till denna fram-
stéllning.

Omkostnaderna i forvarvskéllan
inkomst av tjénst skola “avdragas
frdn intdkten under det &r, di de
verkligen blivit av den skattskyldige
bestridda, dven om de avse inkomst,
som tidigare forvirvats eller forst
under ett senare &r berdknats in-
flyta”, sdsom anvisningarna till 41 §
angiva.

En fréga, som dessbéittre icke allt-
for ofta dyker upp, men som prov-
ningsndmnden i alla fall stillts infor
nagra ganger under senare ar ar fra-
gan fran vilket &rs inkomst avdrag
skall fa goras for aterbetald 16n.
Strikt efter kontantprincipen borde
avdraget goras for det beskattningsar
da aterbetalningen skedde och si har
ocksd Regeringsritten forfarit i ett
fall (1946:1100), men sk&l tala for
att detta rattsfall icke bor anses pre-
judicerande f6r andra dn likartade
fall, trots att frdgan om avdrag ett
tidigare beskattningsér hir var uppe
i form av ett alternativt yrkande om
resning. Liget var hir foljande: En
major hade vissa ar uppburit f6r hog
statlig 16n, som ett senare ar ater-
kravts av honom. Han erhéll avdrag
for det ar d& 1onen &terbetalats, men
i detta fall var en sddan utgang efter
mitt f6rmenande den enda naturliga,
d& den skattskyldige under sistndmn-
da ar atnjutit en statlig 16n, som
oversteg vad han &terbetalade. Ater-
betalningen av l6nen hade alltsa lika
vdl kunnat ske genom innehallande
av beloppet vid de lopande loneut-
betalningarna och da hade ju endast

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-19 21:23:33




resten blivit tillgénglig for lyftning
och kunnat beskattas. Det &r icke
sakert att Regeringsritten gatt pa
samma linje om den skattskyldiges
statliga 16n upphort eller varit otill-
ricklig. Det finns réttsfall, som ga i
motsatt riktning (1920:387, 1929:
2003 och 1948:323). Sandstrém har
i sitt arbete ”Om beskattning av in-
komst av tjdnst m. m.” (sid. 94) hal-
lit fore att avdrag for aterbetald 16n
réatteligen borde ske fran intdkten
det ar denna forvarvades, vilket for-
utsétter ett aterbrytande av veder-
boérande beskattningsndmnds beslut.
Exempel hérpd finnas, bade &ldre
och firska, men omstédndigheterna
kunna uppenbarligen ha spelat stor
roll f6r &rendenas beddmande. En
resning kan ju ha beviljats f6r ska-
pande av materiell rdttvisa &dven i
fall, dar beskattningsmyndigheterna
sjdlva hade kunnat skapa en sadan.
De principiella skdl som synas tala
for att avdrag for aterbetald 16n bor
medgivas fran inkomsten det ar, d&
det aterbetalade beloppet beskattats,
och icke fran intdkter som atnjutits
under aret for &aterbetalningen, &ro
dels att skattesatserna kunna dndras,
vilket péapekats av Sandstrom, och
dels att inkomstférhallandena kunna
dndras, till och med véisentligt.

For att en skattskyldig icke skall
riskera en rattsforlust skulle jag
dock vilja fororda att beskattnings-
ndmnderna alltid medge avdrag for
aterbetald 16n, dar s kan ske. Ett
dylikt forfaringssétt torde kunna for-
svaras ur kontantprincipsynpunkt. I
de fall dir avdrag vid senaste taxe-
ringen dr mycket oférméanligt i jam-
forelse med avdrag vid taxering for
det beskattningsar d& 16nen erholls,
bér den skattskyldige anmanas att
soka resning. Ett sadant forfarings-
satt kunde mojligen skapa ett klar-
laggande prejudikat pd detta om-
rade.

Inkomst av tillfallig forvirvsverksam-
het

Denna forvirvskilla omfattar ju
inkomster av vitt skild natur och det

dr darfor inte dgnat att férvana att
inom forvirvskédllan olika beskatt-
ningsar skola tillampas for olika slag
av inkomst.

Vad forst betrdffar intdkt genom
tillfalligt bedriven vetenskaplig, lit-
terdr, konstnirlig eller dédrmed jam-
forlig verksamhet samt intdkt av
tillfalligt uppdrag &dr det patagligt
att dessa intdkter sta intdkter av
tjdnst mycket néra. Sirskilt betrif-
fande forfattare och konstnirer torde
det vara mycket vanligt, att intédkter-
na inflyta sporadiskt och ofta utgora
ersidttning for flera ars moda. Det-
samma géller naturligtvis uppfin-
nare. Departementschefen yttrade
1927 (prop. nr 102 sid. 412), att det
speciellt 1 fraga om intdkt av tillfal-
lig forvarvsverksamhet vore natur-
ligast att hanfora intédkten till det ar,
dé& den influtit och den skattskyldige
alltsd kunnat disponera den. Depar-
tementschefen fortsidtter: "Om en
person t. ex. haft ett tillfalligt upp-
drag, vilket strickt sig over tva ar
och likviderats forst sedan det blivit
slutfért, torde det anses frimmande
for det allménna forestéllningsséttet
om han skulle sdsom intdkt for det
forsta aret upptaga ett belopp, som
av honom berdknats utgéra skilig
ersittning f6r den under det aret ut-
férda delen av arbetet”. Detta ar ju
alltjdimt géllande r#tt, men en om-
sviangning i det allménna réttsmed-
vetandet har nog skett hdrutinnan och
denna har kommit till uttryck i 1944
ars allmdnna skattekommittés betén-
kande angdende beskattning av bl. a.
ackumulerade inkomster. Forslag till
dndring har nu framlagts.

Vad vidare angir intdkt genom
restitution, avkortning eller avskriv-
ning av vissa skatter och pensions-
avgifter kan ju négot problem inte
gidrna uppstd. De skola beskattas for
det beskattningsar, da restitutionen,
avkortningen eller avskrivningen
skett, varom ldnsstyrelsen skickar
underrittelse.

Kostnader for intdkternas forvar-
vande skola bedémas pd samma satt
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som kostnader i f6rvirvskillan
tjanst. Betriffande kostnader fo6r
uppfinningsverksamhet, som icke in-
gar som ett led i rorelse, bor man
dock observera, att dylika kostnader
icke fa avdragas forran uppfinning-
en exploaterats och en forvarvskélla
verkligen foreligger, men da fi i
stéllet kostnaderna avdragas &ven
till den del de bel6pa pa tidigare be-
skattningsdr. Detta torde vara inne-
borden i regeringsriattens utslag den
30 juni 1949 (Se Akessons kom-
mentar i Sv. skattetidning 1950, sid.
7). Att avdrag icke medgives for de
tidigare &r di kostnaderna dgt rum,
sammanhénger med att kostnader
dro avdragsgilla endast i en for-
virvskilla, men icke for forviarvande
eller utvidgande av en saddan. (Se
G. R. S. sid. 157.).

I fraga om den tredje gruppen in-
om forvirvskillan, ndmligen realisa-
tionsvinst, gilla sérskilda regler.
Sista stycket i anvisningarna till 41
§ sdger harom: ”Ar ater frdga om in-
tikt, vilken icke regelmaissigt ar att
anse sédsom skattepliktig — exempel-
vis kopeskilling vid icke yrkesmés-
sig avyttring av fast eller 16s egen-
dom — men vilken i férekommande
fall under hirfor stadgade forutsitt-
ningar skall beskattas sdsom realisa-
tionsvinst, dr det utan betydelse, om
kopeskillingen eller ersidttningen
skall erldggas pd en gang eller i sér-
skilda terminer. Sa skall realisations-
vinst respektive realisationsférlust
berdiknas med hinsyn till kopeskil-
lingens totala belopp, oavsett om
detta skall betalas pd en ging eller
terminsvis.”

Det kan vara skil i att papeka, att
reglerna om beskattning pa en gang
av hela realisationsvinsten oavsett
tiden for betalningen giller bade fast
och 16s egendom, t. ex. aktier.

Betrdaffande forsdljning av fast
egendom bor man tidnka pad att av-
yttringen har skett redan i och med
att kopekontrakt underskrivits. Det
ar alitsd tidpunkten f6r kopekontrak-
tets undertecknande som dr avgoran-
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de for fragan om skattepliktig reali-
sationsvinst foreligger eller icke. Ti-
digare har ocksd allmint ansetts att
aret for kopekontraktet obetingat ut-
gjort ratt beskattningsdr for hela
realisationsvinsten. Denna uppfatt-
ning har dock icke framkommit i n&-
got rattsfall. Genom ett par mycket
uppmérksammade Regeringsrattsut-
slag, kommenterade i Svensk Skatte-
tidning &r 1950 sid. 323 ff. av fore-
draganden i Regeringsréitten Bo La-
gergren, maste den tidigare uppfatt-
ningen revideras. Huvudregeln torde
visserligen dven i fortsidttningen bli
att aret for képekontraktet utgor ratt
beskattningsdr for realisationsvinst-
beskattningen, men dock under den
viktiga forutsdttningen, att atmin-
stone nagon del av kopeskillingen er-
lagts da. Eljest torde man bora for-
fara sd, att, sedan skattepliktig rea-
lisationsvinst med beaktande av for-
hallandena vid kopekontraktets un-
dertecknande konstaterats foreligga,
denna realisationsvinst i sin helhet
beskattas for det beskattningséir, da
kopeskillingen eller den forsta delen
darav erlagts. Sa snart en handpen-
ning erlagts bor alltsd realisations-
vinsten i sin helhet beskattas.

Om exempelvis en fastighet kdpes
den 1 december 1940 och séljes ge-
nom kopekontrakt den 1 november
1950, vari bestammes att tilltradet
skall ske den 1 april 1951, da viss
handpenning skall erldggas, s fore-
ligger en avyttring av fastighet re-
dan den 1 november 1950, d. v.s. in-
om tiodrsperioden fran forvirvet.
Har fastigheten salts med vinst, &r
denna alltsd skattepliktig realisa-
tionsvinst. D& nagon kopeskilling ej
erlagts fore den 1 april 1951, skall
taxering ej &sittas forrdn ar 1952, da
hela realisationsvinsten beskattas.
Om kopet gar ater genom att kdpa-
ren inte fullgér sina férbindelser och
sédljaren erhaller skadestdnd hérfor,
utgér detta skattepliktig inkomst,
varifran avdrag dock fa goéras for
omkostnader pd grund av forsilj-
ningen. I ett av prévningsnimnden
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nvligen avgjort drende hade en skatt-
skyldig yrkat nedsdttning i taxering
for realisationsvinst vid forsdljning
av fastighet dérfor att képaren av
fastigheten kommit pd obestdnd och
icke kunnat fullgéra sin betalnings-
skyldighet enligt kopekontraktet.
Dessforinnan hade képaren avyttrat
fastigheten till en tredje man. Kungl.
Maj:t hade beviljat resning och ater-

~ forvisat drendet till prévningsndmn-
den, som medgav nedséttning i taxe-
ringen det ar d& realisationsvinsten
beskattats. Négot avdrag vid senare
ars taxering torde hér ha varit ute-
slutet.

Inkomst av kapital

Hirunder faller huvudsakligen
rénta samt utdelning & aktier och an-
delar i ekonomiska féreningar. Rénta
skall i alla forvarvskillor utom ro-
relse enligt huvudregeln beskattas
for det ar, da rdntan forfallit till be-
talning, dven om den till nagon del
beloper pa ett tidigare eller senare
ar. Rianta pad medel, som innestd i
bank eller annan penninginridttning
kunna enligt avisningarna — liksom
fallet ar med tjansteintikter — héin-
foras till nastforegédende ars inkomst,
ehuru de icke uppburits eller varit
tillgéngliga for lyftning f6rr dn efter
namnda &rs utgdng. Forutsdttningen
harfér ar densamma som betréffande
tjansteintdkter. Réntan skall alltsd
ha intjdnats under beskattningsaret
och uppburits eller blivit f6r lyftning
tillgéinglig omedelbart efter det arets
utgéng eller i varje fall sa tidigt un-
der nistfoljande ar, att den praktiskt
taget kunnat hinforas till inkomsten
under beskattningséret. Om réntein-
tékter sigs i anvisningarna vidare:
“"Rénta & penningar, som innestd i
bank & s&dan rdkning, & vilken rén-
tan gottskrives inséttaren per den 31
december, anses sdsom nidmnda dag
influten intidkt, medan didremot rinta
& penningar, som innestd & annan
rékning, réknas sdsom inkomst for

det ar, da rantan forfaller till betal-"

ning, dven om rintan till nagon del

belépt & ett tidigare eller senare ar.”
Den senare delen av meningen syftar
nirmast pa kapitalrdkning men sak-
nar numera betydelse, d& bankerna
aven vid denna riakning numera gott-
skriva ridnta per den 31 december.
Depositionsrikning finnes ej numera.

Motsvarande regler som for intdk-
ter gélla rénteutgifter. Rénta dr allt-
sa principiellt avdragsgill for det ar,
da den erlagts, men kan vara att
praktiskt hénféra till ndrmast fore-
gdende eller nirmast féljande A&r.
Sésom exempel anféra anvisning-
arna, att om rénta & en i en hyres-
fastighet intecknad skuld erlagts
omedelbart efter beskattningsarets
utgdng, bor réntan vara att anse sa-
som utgift under beskattningsaret,
darest den verkligen hanfor sig till
detta. Sérskilda utskottet 1928 an-
sig, att gildrinta, som forfolle till
betalning ndgon av de forsta da-
garna i ett kvartal, borde betraktas
sasom utgift for den tid, pa vilken
rantan belopte.

Av rattsfall kunna noteras, att i
ett fall avdrag icke medgivits for
upplupen men ej gulden géldrinta
(1931:1374), att avdrag végrats for
géldrénta, som forfallit till betalning
forst avsevird tid efter det aktuella
beskattningsdret (1935:528) samt att
avdrag vigrats for gildrianta, som ej
utbetalts kontant utan tillagts skuld-
beloppet (1938:29). Huruvida langi-
varen i de nyss omnidmnda rittsfal-
len beskattats for ranteintdkt kénner
jag ej till, men jag haller fore, att na-
gon beskattning icke bort ske d&, for
sd vitt kontantprincipen wvarit till-
lamplig pa langivaren. Vidare kan
omndmnas ett fall, d& en skattskyl-
dig pa en gang fick lyfta ranta for
ett flertal dr. Hans begéran om efter-
taxering for de &ar, pd vilka rintan
beldpte, avslogs. Anledningen till att
ranta icke tidigare uppgivits var
att den ej varit slutgiltigt bestamd
(1949: 1270).

Provningsnimnden har nyligen i
ett fall mést taga stillning till fra-
gan om ritt beskattningsar for en 1
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skuldebrev utfdst rdnta, som emel-
lertid faktiskt aldrig utbetalts och en-
ligt muntlig &verenskommelse icke
heller skulle utbetalas forrian kapita-
let utbetalades. Laget var féljande.
En skattskyldig hade i sin deklaration
sédsom formogenhet upptagit bl. a. en
skuldférbindelse pa 23.000 kronor.
Nagon rianta & denna hade icke re-
dovisats sdsom inkomst. Vid utred-
ning hade framkommit, att ford-
ringsbeloppet hirrorde fran tva gé-
vor fran den skattskyldiges fader, en
&r 1945 pa 3.000 kronor enligt skul-
debrev med 2 %o rénta, och en ar
1946 pa 20.000 kronor med 2,5 %o
rénta, for vilka gavor gavoskatt er-
lagts hos ldnsstyrelsen. Nagon rinta
hade emellertid faktiskt aldrig utbe-
talats och fadern hade heller aldrig
yrkat avdrag hiarfér. Fadern hade ej
heller varit beréttigad att avdraga
rianta, som han ej utbetalat, enligt
de regeringsrattsutslag som vi nyss
hort (1931: 1374 och 1938: 29). D& kan
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man ju tycka, att om fadern (gavo-
givaren) inte far avdrag, sd bor bar-
net (gadvotagaren) inte heller beskat-
tas for gdvan. Man torde dock inte
utan vidare vara berdttigad till en
sddan slutledning e contrario, men
hela 41 § K. L. bygger ju pa en en-
hetlig bedémningsgrund for beskatt-
ning av intdkter & ena sidan och av-
drag for kostnader a den andra. Den
principen bor rimligtvis kunna ut-
strickas att gélla dven i forhallandet
mellan skilda réttssubjekt pa sa sitt,
att en person beskattas for en intakt
samtidigt med att en annan person
far avdrag for beloppet sdsom Kkost-
nad. En sddan regel kan dock icke
strickas utanfor kontantprincipens
omrade. I det nyss omnidmnda fal-
let hade taxeringsnidmnden beskattat
rédntan men provningsndmnden un-
danrdjde beslutet. I detta fall maste
riantan beskattas, nidr den utbetalas,
och det &dr viktigt att i deklarationen
&r for ar gora anteckning hirom.
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