Regeringsratten
Rittsfall

Friga om uppskov med realisationsvinstbeskattning kan medges niir 1) ersiitt-
ningsfastighet forvirvats mot vederlag som understigit taxeringsviirdet (och
forvirvet alltsd normalt anses som gava) eller niir 2) forviirvet av ersittnings-
fastigheten skett mot vederlag i samband md bodelning och arvskifte? —
1986 ref. 127.

I. Besvdr av makarna J angdende inkomsttaxering 1983.

RR yttrade: Bestimmelser om uppskov med beskattning av realisations-
vinst pa grund av avyttring av fastighet finns i lagen (1978:970) om uppskov
med beskattning av realisatiosvinst. Vissa grundldggande forutsédttningar for
sddant uppskov angesilagens 2 — 5 §§.

Enligt 6 § forsta stycket medges uppskov med ett belopp motsvarande hela
realisationsvinsten om vederlaget for den avyttrade fastigheten motsvarar el-
ler understiger vederlaget for ersdttningsfastigheten. Overstiger vederlaget for
den avyttrade fastigheten vederlaget for ersdttningsfastigheten, medges upp-
skov med skillnaden mellan realisationsvinsten och det ¢verskjutande belop-
pet. Enligt ett uttalande i forarbetena (prop 1978/79:54 s 31) skall, om den
skattskyldige utfért byggnadsarbete som enligt 4 § far rdknas som forvérv av
ersittningsfastighet, utgifterna for sidant arbete tas med vid berdkningen av
vederlaget for ersittningsfastigheten.

Av utredningen framgar att makarna J som ersittningsfastighet forviarvat
fastigheten Holm 3:4 fran J:s fader genom ett som kép betecknat fang. Kdpe-
skillingen uppgick ostridigt till 328 000 kr. Fastighetens taxeringsviarde upp-
gick vid foérvirvet till 345 000 kr. Vidare har makarna J oemotsagda uppgivit
att fastighetens underhall varit eftersatt samt att kostnaderna for upprustning
uppgick till omkring 170 000 kr. Det finns i lagen om uppskov med beskatt-
ning av realisationsvinst inte nagon uttrycklig bestimmelse som innebir att
vederlag i samband med forvirv av ersittningsfastighet genom fang som inte
4r jamforligt med koép eller byte inte skall beaktas. Ndgon annan omstindig-
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het som skulle utgéra hinder mot uppskov enligt nimnda lag har inte andra-
gits. Av vad nyss anfoérts framgar att makarna J utgivit vederlag for ersitt-
ningsfastigheten som maste anses dverstiga vad de erhdllit i vederlag for den
avyttrade fastigheten Rorstorp 1:9. Oavsett att makarna J:s férvirv av fastig-
heten Holm 3:4 vid tillimpning av 35 § 2 mom fjarde stycket kommunalskat-
telagen kan komma att bedémas som gava ir de saledes berittigade till upp-
skov med beskattningen av den realisationsvinst som uppkommit vid deras
foérsiljning av Rorstorp 1:9.(Dom 6.10.1986.)

I1. Besvir av P angdende inkomsttaxering 1980.

P salde i sept 1979 fastigheten Vigertd 1:33 for 385 000 kr. Forsdljnings-
provision och liknande kostnader uppgick till 10 000 kr. Intdkten av forsalj-
ningen utgjorde alltsd 375 000 kr. Realisationsvinsten blev 160 071 kr. Vid
1980 ars taxering yrkade P uppskov med beskattningen av realisationsvinsten.
Han dberopade dirvid att han under sept 1979 forvédrvat en ersédttningsfastig-
het, Berg 2:115, genom bodelning och arvskifte efter sin moder. Denna fastig-
het hade tillskiftats honom till ett vid skiftet asatt varde av 330 000 kr mot att
han 6vertog betalningsansvaret for fastigheten avilande gild, sammanlagt
29 887 kr, samt utgav skifteslikvid till sin fader med 150 000 kr och till vart
och ett av tre syskom med 37 500 kr. P upplyste i sin uppskovsanstkan att
kostnader for ny-, till- eller ombyggnad av ersittningsfastigheten uppgick till
65 000 kr.

RR yttrade efter att ha ldimnat den redogdrelse som upptagits i inledningen:
En férutsattning for uppskov dr enligt 6 § lagen (1978:970) om uppskov med
beskattning av realisationsvinst att ersdttningsfastigheten férvarvats mot ve-
derlag. Utredningen visar att P for Berg 2:115 haft att utge ett vederlag om
(29 887 + 150 000 + 3 x 37 500 =) 292 387 kr. I lagen finns ingen bestim-
melse som innebir att vederlag i samband med forvirv av ersiattningsfastighet
genom arv inte skall beaktas. P4 grund hirav och da ovriga forutséttningar
foér uppskov synes vara for handen finner RR att P skall medges uppskov med
betalning av realisationsvinsten.

Enligt 6 § nimnda lag medges uppskov med ett belopp motsvarande realisa-
tionsvinsten om vederlaget f6r den avyttrade fastigheten motsvarar eller un-
derstiger vederlaget for ersittningsfastigheten. Overstiger vederlagt fér den
avyttrade fastigheten vederlaget fér ersittningsfastigheten, medges uppskov
med skillnaden mellan realisationsvinsten och det $verskjutande beloppet.
Med tillimpning av 4 § samma lag skall till vederlaget l4ggas kostnaderna for
ny-, till- eller ombyggnad av ersédttningsfastigheten efter forvirvet. Nagon in-
vindning mot det av P uppgivna kostnadsbeloppet har inte gjorts. Eftersom-
vederlaget for ersattningsfastighten jimte nimnda byggnadkostnader uppgar
till (292 387 + 65 000 =) 357 500 kr uppkommer ett dverskjutande belopp
om (375 000 -357 500 kr =) 17 500 kr. Uppskovsbeloppet blir da (160 07 -
17 500 =) 142 571 kr. (Dom 6.10.1986.)

384

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-19 23:05:52



Friga om behdorighet for chefen for lokal skattemyndighet att anfora besvir i
mil angidende utdomande av vite enligt 124 § TL. — RA 1986 ref 105

Chefen for lokala skattemyndigheten i Uppsala fogderi anmanade G vid vi-
te av 5 000 kr att inkomma med allmin sjilvdeklaration till ledning fér 1985
ars taxering.

G hérsammade inte anmaningen, varfoér chefen for lokala skattemyndighe-
ten gjorde anmilan om utdémande av vitet hos LR.

LR fann ej skil att utdéma vitet.

I besvirsskrivelse, undertecknad av chefen for lokala skattemyndigheten,
yrkades att det forelagda vitet skulle utdémas.

KR i Sthim upptog inte besviren till prévning enir lokala skattemyndighe-
ten ansags sakna behorighet att féra talan mot LR:s dom.

Chefen for lokala skattemyndigheten anférde besvir hos RR.
I avgivet yttrande anférde RSV att besvidren borde ha provats av KR.

RR yttrade: Enligt 124 § TL férordnar LR om uttagande av vite efter anmé-
lan av skattechefen eller chef for lokal skattemyndighet. I foérevarande fall hai
sddan anmilan gjorts av chefen for lokala skattemyndigheten i Uppsala fog-
deri. Fragan i malet giller huruvida denne 4r behorig att anféra besvir dver
LR:s dom.

TL saknar sdrskilda bestimmelser om besvirstid och om besvérsritt for det
allminna i mal om utdémande av taxeringsvite. Av férarbetena till ar 1971
vidtagna #ndringar i divarande taxeringsférordning framgar att férvalt-
ningsprocesslagens bestimmelser om besvirstid m m skall tillimpas i sidana
mal (prop 1971:60 s 112). Malen betraktas sdledes i processuellt hinseende in-
te som mal rérande taxering. Med hinsyn till det anférda kan inte féreskriften
i14 § TL att skattechefen skall bevaka det allmédnnas ritt i taxeringsfragor an-
ses grunda exklusiv besvirsritt for denne i mal om utdémande av taxeringsvi-
te (jfr RA 84 1:51). Den i malet aktuella besvirsrittsfragan 4r i stillet att be-
déma enligt 33 § férvaltningsprocesslagen. Hirvid maste den stdlining som
anmélare, vilken enligt 124 § TL tillkommer chefen for lokala skattemyndig-
heten, anses medftra behorighet fér honom att anféra besvir 6ver LR:s dom,
om denna gatt det allménna intresset emot. Besviren §ver domen — som far
anses anférda av chefen for lokala skattemyndigheten — borde darfér ha pro-
vats av KR.

RR undanrsjer KR:s beslut och visar malet ater till KR foér ny behandling.
(Beslut 4.9.1986.)

Anm: Se RA84 1:51 och prop 1971:60, s 112; samt Skattenytt 1972, s 164—
165.
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Avdrag for underhall och reparation eller icke avdragsgill nyanskaffning? RA
1986 ref 115 '

Besvir av TI angdende A:s inkomsttaxering 1979.

A dr deldgare i en jordbruksfastighet i Eksjo6 kommun. Under beskatt-
ningsaret reparerades och ombyggdes mangardsbyggnaden. Fastigheten ut-
rustades hdrvid med elviarme f6r 12 056 kr. Tva murstockar och en 6ppen spis
reparerades fér 11 378 kr och en spis ink6ptes for 2 394 kr. I sjalvdeklaratio-
nen yrkade A avdrag med 25 828 kr avseende samtliga kostnader f6r virme-
kéllorna.

TN medgav avdrag fér kostnaden for installation av elvarme.

Hos LR yrkade A avdrag enligt deklarationen.

LR medgav avdrag med ytterligare 11 378 kr och yttrade: Av utredningen i
malet framgar att de totala kostnaderna fér det virmesystem som deldgarna
yrkat avdrag for uppgar till 25 828 kr. Av beloppet avser 12 056 kr kostnader
for installation av elvirme, for vilket avdrag medgetts av TN. Resterande del
utgors savitt framgar av reparation av tvd murstockar och en 6ppen spis samt
uppforande av en ny 6ppen spis. Kostnader som hianfor sig till den nya 6ppna
spisen utgér enligt LR:s mening ej avdragsgill nyanskaffningskostnad. I 6v-
rigt avser vidtagna atgérder inte ny-, till- eller ombyggnation. Inte heller 6ver-
stiger kostnaderna for dessa atgérder, tillsammans med kostnaderna for in-
stallation av elvirme, vad det skulle ha kostat att ersitta eller reparera de tidi-
gare virmekillorna. Ritt till direktavdrag far darf6r anses foreligga till dessa
delar med ett skiligt belopp.

TI yrkade att avdrag i sin helhet skulle viagras for de kostnader som avsag
det gamla systemet men KR i Jkg dndrade inte LR:s dom.

TI gick vidare till RR, som yttrade: A dr deldgare i jordbruksfastigheten
Harvik 1:5 i Eksj6 kommun. Under beskattningsaret reparerades och
ombyggdes mangardsbyggnaden. Savitt avsdg uppvarmningssystemet utrusta-
des fastigheten med elvarme f6r 12 056 kr och reparerades tvad murstockar och
en 6ppen spis for 11 378 kr. Enligt vad A uppgivit skulle istdndsittande av det
gamla virmesystemet bestdende av kakelugnar och kaminer ha kostat mer 4n
installationen av elvirme och reparationen av murstockar och 6ppen spis till-
sammans. TI har inte bestritt denna uppgift.

Pa grund av vad salunda har anférts har A haft rétt till avdrag f6r sin andel
av savil kostnaden for elviarme som kostnaderna for reparationen av mur-
stockar och dppen spis. — RR bifaller inte besviaren. (Dom 20.11.1986.)

Friga om investmentforetags ritt till avdrag for kursforlust pa lan i utlindsk
valuta. — RA 1986 ref 166

Besvir av AB Cardo angdende inkomsttaxering 1979.

AB Cardo &r ett investmentforetag i KL:s mening (punkt 1 tredje stycket av
anv till 54 § KL). I allman sjdlvdeklaration 1979 yrkade bolaget under in-
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komstslaget kapital avdrag for kursforluster om 1 776 000 kr. Bolaget uppgav
dirvid att kursforlusten hénférde sig till ett lan om 7 400 000 schweiziska
francs (CHF) som bolaget hade tagit i en bank i Schweiz under rikenskapsaret
1974/75. Lanet hade tagits upp for att finansiera forvarv av aktier i tva
schweiziska bolag. Képesumman f6ér aktierna var 6 250 000 CHF. Nir lanet
upptogs och aktierna forviarvades utgjorde gillande kurs for en CHF 1, 48 kr.
Omrzknad till svenska kronor uppgick saledes képeskillingen foér aktierna till
9 250 000 kr. Den 1 maj 1977 Overldt Cardo aktierna till sitt dotterbolag AB
Sorigona fér 9 250 000 kr. Samtidigt 6vertog AB Sorigona betalningsskyldig-
heten for banklanet. Den 1 maj 1977 utgjorde kursen fér en CHF 1,72 kr. Ef-
tersom kursen pa CHF salunda stigit med 24 6re innebar 6verlatelsen till AB
Sorigona att Cardo hade fatt en realiserad kursfoérlust pa lanet om 1 776 000
kr (7 400 000 x 0,24 kr). Avdrag hade tidigare inte yrkats for befarad kursfor-
lust. I deklarationen uppgav Cardo att det haft en kursvinst pd samma ldn om
214 600 kr.

RR yttrade: Avdrag fér kursforluster pa lan i utlindsk valuta har i praxis
medgivits inom inkomstslaget rorelse (se RA 1976 ref 104). Daremot har sa-
dant avdrag vigrats vid berdkning av inkomst av annan fastighet och inkomst
av kapital (se RA 1978 1:13, RA 1980 Aa 195 och RA 1984 Aa 66).

Bolagets forvaltningsverksamhet skall redovisas i inkomstslaget kapital.
Den omstidndigheten att bolaget 4r ett investmentforetag utgor inte skil for att
— med avvikelse fran praxis — medge bolaget avdragsratt for kursforlusten i
inkomstslaget kapital. Bolagets besvdr skall darfér inte bifallas. (Dom
14.11.1986.)

Anm:. Se RA 1943 ref 19; 1976 ref 104; RA78 1:13; RA80 Aa 195; RA84 Aa
66. Se dven prop 1960:162, s 66; SOU 1965:72, s 187.

Friaga om banks riitt till avdrag for forluster av svenska pengar som uppkom-
mit genom rén, stold, bankboxspriingning och dylikt. — RA 1986 ref 148

Besvir av allmdnna ombudet angidende forhandsbesked at Skandinaviska
Enskilda Banken.

I ans6kan hos RSV anholl banken om foérhandsbesked huruvida banken,
med hénsyn till bestimmelserna i punkt 5 anv till 20 § KL i dess lydelse enligt
SFS 1981:295, dgde ritt till avdrag vid inkomsttaxeringen fér *’forluster av
olika slag samt svenska och utlindska pengar, allt till f61jd av ran, stélder,
bankboxsprangningar och liknande’’. Banken erinrade hiarvid om att denna
fraga visserligen hade besvarats nekande av RR genom dom den 5 okt 1979 ef-
ter besvir over ett av RSV meddelat férhandsbesked pa ans6kan av Skanska
Banken (RA79 1:69, I) men att den dndrade lagstiftningen gjorde det angeli-
get att den aktuella rattsfragan blev féremal f6r ny provning.
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RSV:s ndmnd for rittsirenden meddelade foljande forhandsbesked: Ban-
ken har ritt till avdrag for de forluster av viardehandlingar samt av svenska
och utldndska pengar som uppkommer genom rén, stéld, bankboxspriangning
och liknande. —

Nimnden anférde féljande motivering.

Genom lagstiftning 1981 4ndrades bestimmelserna om kapitalférlust. De nya bestimmelserna
finns i punkt 5 av anv till 20 § KL. I anvisningspunktens forsta stycke gors en allmén definition av
begreppet kapitalforlust. Som sddan rdknas *’férlust som inte har samband med nagon forvarv-
skilla samt forlust som visserligen har siddant samband men inte kan anses normal for forvirv-
skéllan i fraga’.

I andra stycket gors vissa inskrédnkningar. D#r anges i punkterna a)—e) vissa slag av forluster
som — oberoende av vad som foljer av forsta stycket — inte skall rdknas till kapitalfSrlust.

Punkten a) 4r av sirskilt intresse i 4rendet. Av den foljer ndmligen bl a att forlust genom
brottslig handling av tillgdngar som utgdr lager i rorelse inte skall anses som kapitalférlust. —
Arendet giller bankens forluster genom ran, stéld, bankboxspringningar o d av virdehandlingar
samt av svenska och utldndska pengar. Som parterna anfort i 4rendet maste vérdehandlingar och
utlindska pengar anses som lager i bankrérelsen. En forlust av dessa tillgdngar genom brottslig
handling skall sdledes pa grund av bestimmelserna i nAimnda punkt a) inte riknas som kapitalfdr-
lust. Banken har dérfor ritt till avdrag for en sadan forlust.

— Det Aterstar att avgéra hur forlusterna av svenska pengar skall behandlas. Enligt nimndens
mening kan sidana tillgangar inte, sdsom banken hivdar, betraktas som lager i bankrérelsen. En
forutsittning for att férlusterna skall vara avdragsgilla 4r d4rfor att det normalitetskrav som f6l-
jer av den allm#nna regeln i punkt 5 forsta stycket av anv till 20 § KL 4r uppfyllt. — Av den utred-
ning som banken har ldmnat i 4rendet framgér att antalet ran (inkl férs6k) mot banken under pe-
rioden 1974—1983 uppgick till 75 (dvs i genomsnitt ca 7 per ar) och antalet serviceboxspringning-
ar under perioden 1976—1983 till 89 (dvs i genomsnitt ca 11 per 4r). Banken hivdar att antalet
brott av dessa slag har 6kat sett dver en lingre period. — Fréagan 4r siledes om de forluster som
uppkommer pa grund av denna brottslighet uppfyller normalitetskravet. Detta krav uttrycktes f6-
re 1981 sa att till kapitalférlust riknades forlust som *’skattskyldig kan hava lidit vid sidan av vad
som normalt ingar sdsom ett led i forvirvsverksamheten”’. I praxis har denna regel tillimpats pa
det séttet att forluster i bankrorelse av pengar m m genom st6ld eller rin behandlats som kapital-
forlust (se bl a rittsfallen RA 1979 1:69 och 1984 1:27). Genom 1981 &rs lagstiftning har normali-
tetskravet fatt den 4ndrade utformning som angetts ovan. I forarbetena till lagstiftningen gjordes
det allminna uttalandet att den nya definitionen ’i sak ¢verensstimmer med gillande ritt’’ (prop
1980/81:68 s 198). Andra uttalanden tyder dock p4 att normalitetskravet bor ges en innebdrd som
nirmare ansluter till allmént sprakbruk. Nir t ex frAgan om foretagens forluster av svenska peng-
ar genom stdld e d berdrdes, anfordes att avdragsritt skall foreligga om risken for sddana brott
*’4r nagot som man normalt behdver rikna med i verksamheten’’ (prop s 199). Nimnden finner
sig bora ta fasta pa detta. — Ndmnden anser sig med stdd av utredningen i 4rendet kunna konsta-
tera att forluster av svenska pengar genomran, st6ld m m 4r en pataglig och aterkommande risk i
verksamheter av det slag som bankerna bedriver. Ndimnden kan inte finna annat 4n att férluster-
na 4r *’nagot som man normalt behover rikna med i verksamheten’’. Férlusterna skall siledes be-
traktas som driftférluster i bankens rorelse och dirmed medf6ra avdragsritt.

Tva ledaméter av nimnden ansag att férluster av svenska pengar inte 4r avdragsgilla eftersom
sddana tillgangar inte kan anses utgéra lager. Det saknas enligt dessa ledamoter skl att med an-
ledning av 1981 ars lagstiftning gora avsteg fran den beddmning som tidigare gjorts i praxis. En-
ligt den beddmningen uppfyller forluster pa grund av rAn m m inte normalitetskravet och utgor
darfor kapitalforlust.

Hos RR yrkade AO att forluster av svenska pengar till f6ljd av ran, bank-
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boxspringningar eller andra brottsliga gérningar skulle forklaras inte vara av-
dragsgilla.

RR dndrade inte RSV:s férhandsbesked. (Dom 19.11.1986.)

Anm:. Se RA79 1:69, I och RA84 1:27 samt prop 1980/81:68, s 198 f.

Riksdagsmiins avdrag for kostnader for bilresor i partipolitisk verksamhet ut-
anfor riksdagen. — RA 1986 ref 130

I. Besvir av TI angdende L:s inkomsttaxering 1980.

L var under ar 1979 riksdagsledamot f6r Kristianstads l4dn. I deklarationen
redovisade han som intikt — férutom arvode — kostnadsersittning fran riks-
dagen om 9 120 kr. Han yrkade avdrag for kostnader for riksdagsuppdraget
med bl a5 777 kr, som avsag kostnader for resor med egen bil, 647 mil a 8:93
kr. Enligt en foretedd specifikation gillde avdraget 51 resor i Skane, varav 20
avsag politiska anféranden, 14 torgméten, sex kommundagar, tre jordbrukar-
dagar, tre politiska debatter och de 6vriga konferenser och informationer
m m. Av resorna hade 25 stycken foretagits under valrorelsen.

Hos RR yrkade TI i forsta hand att taxeringarna skulle bestimmas i enlig-
het med TN:s beslut (avdrag vigrat) och i andra hand att avdrag for kostnad
for resor skulle begransas till 2 831 kr motsvarande kostnader for bilresor un-
der tid valrdrelse inte pagick.

RR yttrade: L tillgodoforde sig i sin sjalvdeklaration 1980 avdrag for kost-
nader for tjdnsteintdkternas forvarvande bl a med 5 777 kr for resor med bil,
647 mil 4 8:93 kr. Av foretedd specifikation framgar att resor om 317 mil fore-
tagits under tiden jan—juni och 16 sept—dec 1979 och resor om 330 mil under
tiden aug—15 sept 1979.

TI anfoér som skl for sitt yrkande i férsta hand att det inte framgar av den
forteckning som bifogats deklarationen att ndgon av de foretagna resorna har
sddant direkt samband med L:s uppdrag som riksdagsledamot att kostnader-
na for resorna 4r avdragsgilla. Som st6d for sitt andrahandsyrkande anger TI
att i vart fall kostnaderna for resor foretagna under valrorelsen inte kan vara
en kostnad for riksdagsmannauppdraget.

Av punkt 2 anv till 32 § KL f6ljer att kostnadsersittning for fullgorande av
uppdrag som riksdagsledamot utgdr skattepliktig intdkt och att de sirskilda
omkostnader som uppdraget medfér far dras av helt i de fall de inte &dr avsed-
da att tdckas av resekostnads- och traktamentsersittningar.

Av utredningen i malet far anses framga att L:s kostnader for bilresorna in-
te 4r avsedda att tickas av nagra i férekommande fall utgaende resekostnads-
ersittningar. Friga uppkommer di huruvida kostnaderna for bilresorna, vil-
ka helt eller &tminstone till helt 8vervigande del synes hdnférliga till resor fo-
retagna under valrorelse eller eljest f6r partipolitisk eller allménpolitisk verk-
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samhet, kan anses utgéra omkostnad fér fullgérande av L:s uppdrag som
riksdagsledamot.

Konstitutionsutskottet har vid flera tillfdllen i samband med fragor om hoj-
ning av riksdagsledamoters arvoden-uttalat sig om vad som kan anses inga
som ett naturligt led i en ledamots arbete. I betinkandet 1983/84:15 s 3 under-
stryker utskottet starkt att arbete som riksdagsledamot inte bara utférs i sam-
band med riksdagens verksamhet i formell mening utan ocksa utanfor riksda-
gen — i den egna valkretsen, i partiorganisationen m m.

RR delar den uppfattning som kommit till uttryck i konstitutionsutskottets
angivna betdnkande, ndmligen att det far anses inga i en riksdagsledamots ar-
betsuppgifter att d4ven halla kontakt med véljarna i den egna valkretsen och
att delta i det partipolitiska arbetet. Med detta stillningstagande 4r L beritti-
gad till avdrag for kostnader for bilresor med det av honom angivna beloppet
5 777 kr. — RR ldmnar besviren utan bifall. (Dom 29.10.1986.)

I1. Besvir av E angdende inkomsttaxering 1979.

E var under ar 1978 riksdagsledamot for Sodermanlands lidn. I deklaratio-
nen redovisade han som intikt — férutom arvode — kostnadsersittning fran
riksdagen om 8 540 kr. Han yrkade avdrag for kostnader f6r riksdagsuppdra-
get med bl a2 240 kr, utgérande kostnader for resor med egen bil i S6derman-
land, 400 mil & 5:60 kr. Han uppgav att resorna avsag besok pa foretag, 6ver-
laggningar med kommunerna och deltagande i olika politiska sammankoms-
ter.

RR yttrade: E har till regeringsritten gett in en ndrmare specifikation 6ver
de resor, for vilka han yrkar avdrag. Av resorna, sammanlagt 33 stycken, har
en avsett deltagande i en politisk konferens, tva deltagande i politiska debat-
ter, en Overliggning med ledningen av ett foretag, tva Overldggningar med
fackklubbar vid olika féretag, en rundtur i linet med tyska riksdagsmén samt
en 6verldggning om aktuella studiefragor. Ovriga resor har gillt méten och
sammantriffande inom organisationen for det parti som E tillhor.

TI har forklarat sig godta att E féretagit angivna resor antingen i uppdraget
som riksdagsledamot eller eljest i egenskap av partipolitiker. Intendenten gér
emellertid gillande att kostnader f6r resor som E foretagit i annan egenskap
4n som riksdagsledamot inte 4r avdragsgilla.

Uppdraget att vara ledamot av riksdagen omfattar inte bara arbete som ut-
foérs i kammaren, i utskott och i andra riksdagens organ. Ocksa utanfor riks-
dagen — i den egna valkretsen, i partiorganisationen, i olika arbetsgrupper —
lagger en riksdagsledamot ned arbete som dr att hdnféra till uppdraget. Ar-
betsinsatserna kan vara av skiftande slag. Det kan réra sig om deltagande i
konferenser av allménpolitisk natur eller om information som ldmnas eller in-
hamtas i fragor som ror olika delar av samhéllslivet. Foér resekostnader som
en riksdagsledamot mast vidkdnnas for att kunna fullgéra arbete som nu har
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sagts r han berittigad till avdrag, i den man kostnaderna inte 4r avsedda att
tdckas av nagra i forekommande fall utgéende resekostnadsersittningar.

. Enligt RR:s bedomning ar samtliga de resor for vilka E yrkat avdrag, i en-
I{ghet med det anférda, att hanfora till hans uppdrag som riksdagsledamot
(J.fl' KU 1983/84:15 s 3). Mot det yrkade beloppet i sig, 2 240 kr, har anmark-
ning inte riktats. Besviren skall darfor bifallas. (Dom 29.10.1986.)

Beriikning av realisationsvinst vid s k dold Aganderitt till hiilften av bostads-
riitt. — RA 1986 ref 179

I. Besvir av Eva Z angdende inkomsteftertaxering f6r 1978.

RR yttrade: Enligt ett skriftligt avtal den 4 feb 1976 forvarvade Eva Z bos-
tadsritten for 11 000 kr och enligt ett avtal den 2 dec 1977 — likaledes skrift-
ligt — salde hon den fér 30 000 kr. Under den tid on innehade bostadsritten
var hon ensam registrerad hos HSB som 4gare till bostadsritten.

Eva Z gor pd de av henne i KR aberopade skidlen, som atergivitx i KR:s
dom, gillande att hennes ddvarande man hade s k dold 4ganderitt till hélften
av bostadsritten och att hon darfor skall beskattas for endast hilften av den
uppkomna realisationsvinsten. Mannen bestrider att han haft nadgon del i bo-
stadsrdtten.

I ett flertal rittsfall har hégsta domstolen haft att bedoma de civilrittsliga
verkningarna av dold dganderitt till fastighet (se NJA 1980:134, 1981:73,
1982:84, 1984:144, 1985:16 och 1985:107). Hogsta domstolen har inte haft att
ta stiallning till frigan om domstolens synpunkter pa dold dganderitt till fas-
tighet kan tillimpas pa bostadsritt. I férevarande fall saknas anledning att ta
upp fragan om dold dganderitt, eftersom vid tiden for forvarvet och forsilj-
ningen av bostadsritten inga lagstadgade formkrav gillde for 6verlatelse av
bostadsritt.

De skriftliga avtalen och registreringen hnos HSB, som ger vid handen att
Eva Z var ensam innehavare av bostadsrétten, maste tillmatas stor betydelse
vid beddmningen av vem eller vilka som ar skattskyldiga. Dokumentationen
bor dock inte vara utslagsgivande, om det styrks att situationen var en annan
an dokumentationen utvisar. De omstdndigheter som Eva Z anf6rt ger inte
tillrackligt stod for hennes stindpunkt. P4 grund av det anférda och da skil
saknas att 4ndra KR:s dom i fraga om skattetilldgget bifaller RR inte besvi-
ren. (Dom 9.10.1986.)

I1. Besvér av J angdende inkomsteftertaxering fér 1978.

RR yttrade: Enligt skriftligt avtal forvdarvade J bostadsritten den 5 nov
1985. Han salde den enligt skriftligt avtal den 19 april 1977. I avtalen var han
ensam upptagen som kopare resp sdljare. Han var under innehavstiden ensam
registrerad som bostadsrittshavare hos HSB.

Vid tidpunkterna for avtalen géillde inga i lag stadgade formkrav for 6verla-
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telse av bostadsritt. Avtalen och registreringen hos HSB maste 4nda tillméitas
stor betydelse vid bedobmningen av vem eller vilka som ir skattskyldiga for
realisationsvinsten. Dokumentationen bdr emellertid inte vara utslagsgivande,
om det styrks att situationen varit en annan 4n som framgar av denna. I ett in-
tyg den 11 april 1983 har J:s maka uppgivit att de inbdrdes avtalat om lika del-
dgande av bostadsritten samt att de bada betalat hilften var av kontantinsat-
sen vid foérvérvet och den lI6pande manadshyran. J:s svarfordldrar har betygat
att deras dotter betalade hilften av kontantinsatsen for bostadsritten. Vidare
har Svea hovritt enligt dom den 24 feb 1984 med hinsyn till bl a vittnesmal av
J:s maka och fader funnit att uppgiften att makan dgde rétt till hdlften av bo-
stadsritten inte blivit vederlagd. Mot bakgrund av det anférda finner RR
styrkt att J och hans maka sedan forvirvet innehade bostadsritten till lika de-
lar. J skall diarfor taxeras for hdlfen av realisationsvinsten.

I malet far anses utrett att forbittringskostnader nedlagts med ca 5 000 kr. Dessa kostnader
kan dock inte i sin helhet anses som avdragsgilla kostnader vid beridkning av realisationsvinsten,
eftersom de till viss del avser den konsumtion som nyttjandet av ligenheten fér boende under in-
nehavstiden, ca 1 1/2 ar, utgdr. Av beloppet kan 3 000 kr skiligen anses som avdragsgill forbatt-
ringskostnad. Till f61jd hdrav kan den skattepliktiga realisationsvinsten ber4knas till 18 650 kr.

Vad J anfort kan ej féranleda annan #ndring av pafort skattetilligg 4n som foljer av taxerings-
4ndringen.

(Dom 9.10.1986.)

Anm:. I mal I hade Eva Z dberopat bl a att hon och hennes man sdlt en gan-
ska ny bil for att fa pengar till kopet av bostadsritten. Enligt Eva Z styrkte
vidare omstdndigheter att dktenskapsforord ingetts samma dag som kopet att
de kopt var sin halft av bostadsritten. Detta rickte alltsa inte enligt RR som
bevisning om dold dganderitt fér maken.

Friga om ackumulerad semester brutit utlandsvistelse vid tilliimpning av den
s k ettarsregeln. — RA 1986 ref 146

Besvir av E angiende inkomsttaxering 1980.

RR yttrade: Malet giller tillimpning av 54 § forsta stycket h) KL (ettarsre-
geln) i dess lydelse vid forevarande ars taxering.

Av utredningen i malet framgar féljande. E var under tiden den 31 jan
1977—den 29 mars 1980 anstilld hos Filadelfiaférsamlingen i Gévle som mis-
siondr i Pakistan. Han arbetadeé i Pakistan under nimnda period med undan-
tag for en vistelse i Sverige under tiden den 1 juni 1979—den 15 sep 1979.
Hemmavistelsen avsag ackumulerad semester och likarkonsultationer.

Mot bakgrund av nu redovisade omsténdigheter kan, vid tillimpning av ett-
arsregeln, E:s vistelse i Sverige under ar 1979 inte ses som ett avbrott i hans
vistelse i Pakistan. E 4r till foljd av detta frikallad fran skattskyldighet for in-
komsten av anstillningen hos Filadelfiafdrsamlingen under hela ar 1979.

RR bifaller besviren och undanréjer, med #éndring av KR:s dom, de E pa-
forda taxeringarna. (Dom 14.11.1986.)
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Fraga om arbetsgivare haft skiilig anledning att underlita att verkstilla av-
drag for arbetstagares kvarstiende skatt m h t foretett s k huvadarbetsgivare-
intyg. — RA 1986 ref 142

Besvir av allmédnna ombudet (AO) i uppbdrdsmal i mal angdende arbetsgi-
vares ansvar for arbetstagares skatt.

Under 1979 hade G en restférd kvarstdende skatt frdn inkomstaret 1977 om
7 604 kr. Skatteavdrag for den kvarstidende skatten skulle ha gjorts under ti-
den jan—april 1979. Under denna tid arbetade G savil fér ASAB som fér Ak-
tiebolaget Stddcentralen. I granskningsrapport gjordes gillande att Stidcen-
tralen hade bort goéra kvarskatteavdrag. Stddcentralen adberopade ett av
ASAB:s distriktskontor Goteborg Syd den 16 jan 1979 dagtecknat intyg om
skatteavdrag for G. Av intyget framgick att ASAB skulle verkstilla skatteav-
drag fér G under G:s anstillningstid i ASAB. Avdrag avseende 1979 skulle g6-
ras dels for prelimindr skatt 4 16n hos ASAB och dels fér kvarstaende skatt &
7 604 kr.

LSM faststillde i beslut den 26 nov 1981 betalningsskyldighet fér Stddcent-
ralen jaimte G for underlatna kvarskatteavdrag avseende 1978 ars taxering &
ett belopp om 753 kr jamte restavgift 31 kr. Innehallet i det &beropade intyget
ansags inte ha utgjort skilig anledning att underlata skatteavdrag.

Stddcentralen anférde besvir hos LR, som yttrade: Bolaget har till stod for sin talan dberopat
ett intyg om skatteavdrag fran ASAB:s distriktskontor G6éteborg Syd. Enligt detta intyg férklarar
ASAB att man verkstiller skatteavdrag fér G under hennes anstillningstid i ASAB, att avdraget
avser 1979, att avdraget avser preliminirt skatt & 16n i ASAB samt kvarstidende skatt & kr 7 604
kr. Intyget far enligt LR:s mening anses ha upplyst bolaget om att G var anstilld hos ASAB som
huvudarbetsgivare. Motsatt tolkning av intygets innebdrd skulle kunna féranledas av att G hos
bolaget erhillit en anstéllning av heltidskaraktir eller i vart fall med sysselsdttning i s& stor ut-
strickning att denna framstatt fér bolaget som den huvudsakliga anst4llningen. Av utredningen
framgar emellertid ej omfattningen av G:s sysselsdttning hos bolaget. Det kan dock antagas att
engagemanget for G varit begrinsat. Detta antagande styrkes av den utbetalda l6nen fran bolaget
till G under nu aktuella manader. For bolaget far intyget siledes anses ha givit den uppfattningen
att ASAB patagit sig ansvaret for avdrag for den kvarstadende skatten. Att bolaget dragit prelimi-
ndr skatt & den 16n som utbetalats till G framstar som naturligt i belysning av intygets uppgift om
att preliminér skatt skulle dragas pa den 16n som G skulle erhalla frin ASAB men ej fran annan
arbetsgivare. Omstindigheterna vid tiden for bolagets stillningstagande till frigan om avdrag
skulle géras for kvarstaende skatt eller ej talar saledes for att bolaget haft skilig anledning att ej
verkstilla ifragasatt avdrag. Den insté4llning som LSM och AO hivdar for enligt LR allt for langt
i kravet pa arbetsgivares dliggande hirvidlag, da varje sidant intyg skulle ifrgaséttas och behdva
provas sdvil till sitt innehall som innebsrd. Bolagets talan bér med detta stillningstagande vinna
bifall. — Med bifall till besviren och med undanréjande av LSM:s beslut befriar LR bolaget fran
den alagda betalningsskyldigheten for skatt och avgift.

AO yrkade i besvir att arbetsgivaransvar fér G:s kvarskatt enligt 1978 ars
taxering skulle faststéllas for Stddcentralen intill ett belopp av 714 kr, motsva-
rande underldtna kvarskatteavdrag under mars och april 1979, jamte restav-
gift 29 kr.
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KR i Gbg yttrade: AB Stiddcentralen har i malet aberopat ett sa kallat hu-
vudarbetsgivarintyg frin ASAB angiende bl a G:s kvarskatt. Enligt intyget
verkstiller ASAB skatteavdrag for G under vederbérandes anstdllningstid
dels for preliminédrskatt pa l16nen avser ar 1979. Fraga i malet 4r d4 om intyget
utgor tillracklig grund for Stadcentralens underlatenhet att gora avdrag for —
i detta fall — en viss mindre del av kvarskattebeloppet, nér intyget inte 4r ad-
resserat till Stddcentralen — I RSV:s information till arbetsgivare *’Killskat-
ten’’ (RSV 401 utg 1) finns huvudarbetsgivarintyg omniamnt och exemplifie-
rat. Sddana intyg férekommer allmdnt sedan manga ar och far godtas med
hénsyn till nimnda information ddrom under férutséttning att mottagaren av
intyget dr i god tro, att anstdllningen hos honom bara giller deltid och att in-
tyget avser ett visst kalenderar. Ett av skélen till att sidana intyg anvidnds 4r
att man vill undvika att belasta de lokala skattemyndigheterna med intygsgiv-
ning i onédan. — Av handlingarna framgar inte annat dn att Stddcentralen
har varit i god tro, séarskilt som G aret innan, d v s 1978, tjdnat 11 632 kr hos
ASAB och endast 6 648 kr hos Stadcentralen. Da det dberopade intyget ocksa
kan anses uppfylla rimliga krav i friga om innehall, boér LR:s avgérande sta
fast. — KR avslar besviren.

AO gick vidare till RR som dock inte dndrade KR:s dom. (Dom
20.11.1986.)

Anm:. Se RA79 1:74 och RA81 1:39. Se dven RSV 401 utg 1, >’Kallskat-
ten’’, s 6, 12, 25.

Friaga om tandlikare varit att anse som arbetstagare eller som sjélvstindig ro-
relseidkare — RA 1986 ref 134

Besvir av O angdende skyldighet att erldgga arbetsgivareavgift.

Tre tandlidkare utférde under ar 1976, ut6éver sina ordinarie arbeten inom
folktandvarden, extra arbete som tandlidkare under kvillar och lérdagar i O:s
praktiklokal, som de fick nyttja mot viss ersdttning. O redovisade inte de be-
lopp som de tre tandldkarna uppburit for ifrdgavarande arbete i sin arbetsgi-
varuppgift fér nimnda ar. I en s k dndringsuppgift hianforde LSM beloppen
till kontant bruttolén utgiven av O.

Riksforsdkringsverket beslét att ligga dndringsuppgiften till grund for
faststidllande av O:s avgiftsunderlag for debitering av tillkommande arbetsgi-
varavgifter.

Hos KR yrkade O att riksforsdkringsverkets beslut skulle upphédvas. Han
aberopade att anstillningsférhallande aldrig forelegat. ,

KR i Sthim fann vid en samlad bedémning av samtliga omstindigheter att
R, E och W ir att anses som arbetstagare i forhallande till O som arbetsgivare
med avseende pa det arbete de under ar 1976 utfort i O:s tandldkarpraktik. O
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ar darfor skyldig att erldgga arbetsgivaravgifter pa de av R, E och W upburna
ersdttningarna. — KR ldamnade besviren utan bifall.

O yrkade bifall till sin talan hos RR.

RR yttrade: Handlingarna visar, att R, E och W under ar 1976 utforde, uto-
ver sina ordinarie arbeten inom folktanvarden, arbete som tandlidkare under
kvillar och l6rdagar i tandlédkaren O:s praktiklokal. Enligt en som arrendeav-
tal betecknad overenskommelse mellan R och O avseende tiden den 1 jan —
31 dec 1976 fick R under kvillstid och pa 16rdagar mot en ersittning av 85 kr i
timmen nyttja lokaler, inventarier och forbrukningsmaterial samt erhalla as-
sistans av skoterskepersonal pa sitt och i omfattning varom nidrmare 6verens-
kommelse skulle traffas. Enligt avtalet ldg det R att pa egen bekostnad teck-
na en foretags- och yrkesansvarsforsiakring samt att handligga de administra-
tiva rutinerna gentemot patienter och forsakringskassa. O hade triaffat liknan-
de avtal med E och W.

O har dartill uppgivit foljande. De tre tandldkarnas patientunderlag bestod
av patienter som de sjdlva anskaffade eller som stod pa O:s vintelista. De dis-
ponerade ensamma praktiken under sin arbetstid, ansvarade fér behandling-
en, debiterade sjdlva sina patienter och mottog ersiattning fran férsdkringskas-
san. Vid utebliven betalning fick de sta for forlusten. Ersidttningen om 85 kr
per timme var bestdmd sa att den motsvarade omkring 40 procent av inarbeta-
de arvoden. — O:s uppgifter har ldmnats oemotsagda av riksforsdkringsver-
ket.

Vid bestimmande av underlag for arbetsgivaravgifter skall det skatterattsli-
ga rorelsebegreppet vara vigledande. Utmiarkande f6r detta ér att verksamhe-
ten 4r sjalvstdndig, varaktig och, i regel, bedriven i vinstsyfte. De tre tandli-
karnas verksamhet uppfyller uppenbarligen kraven pa varaktighet och vinst-
syfte. Vad ovan upptagits angaende verksamheten ger vid handen att tandli-
karna intagit en s oberoende stillning gentemot O att dven kravet pa sjdlv-
standighet far anses uppfyllt. Vid angivna forhallanden skall de av R, E och
W uppburna ersittningarna anses som rorelseintdkter for dem och foljaktli-
gen i avgiftshdnseende som inkomst av annat forviarvsarbete dn anstillning.
Ersattningarna skall da inte ingd i O:s underlag for arbetsgivaravgifter.

RR visade malet ater till riksforsdakringsverket for ny behandling. (Dom
8.12.1986.)

Anm.: Se NJA 1947, s 365; FD 1966 ref 26; FD:s dom 22.11.1977, dnr
1939/76; FD:s dom 26.1.1978, dnr 646/77; FOD:s dom 14.9. 1982, dnr
1854/81.

Se dven prop 1959:100, s 59—61, 84—86, 90—91; SOU 1961:57, s 215—216;
prop 1962:90, s 326; 2LU 1962 27, s 255; SOU 1975:1, s 694, 721, 722 samt
Riksforsikringsverket, Arbetsgivaravgifter 1982, s 82—83, 86—87.
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Lars Eriksson (tidigare Finansrutin AB) har utnimnts
till marknadsansvarig for system till finansférvaltning
pd ADB-idé AB. Utndmningen ar ett led i en 6kad
satsning pa system for finansforvaltning.

Befintliga produkter dr PM-Yield for hantering av
penningmarknaden och Split Vision for in- och ut-
laningsreskontror.

I en kraftigt 0kad satsning pa system for finansforvalt-
ning kommer ADB-idé att presentera ett komplett
koncept, innefattande alla forekommande placerings-
former. Funktioner for administration, analys, simule-
ringar, total position for portfoljen samt funktioner for
fondhantering ingdr i konceptet.
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