Regeringsratten
Rattsfall

Friga om ersiittning frian trygghetsforsikring kan anses ha erhallits pa grund
av anstillning utomlands, for vilken befrielse fran skattskyldighet kan erhal-
las enligt den s k ettarsregeln? RA 1986 ref 49.

Besviar av J angdende inkomsttaxering 1980.

J erholl under 1979 erséttning fran AMF-trygghetsforsdakring med 54 500 kr
avseende forlorad arbetsfortjanst under tiden den 8 aug 1976 — den 31 aug
1978. Ersittningen hade utgatt pa grund av den yrkesskada som drabbat J och
som medfort att han gatt miste om inkomst av arbete i Sovjetunionen som han
skulle ha uppburit under ovanstaende tid. I deklarationen upptog inte J ersatt-
ningen till beskattning.

TN beskattade J for ersattningen.

I besviar hos LR anférde J i huvudsak féljande. Fraga var om forlorad
arbetsforjanst under tiden 8 aug 1976 — 31 aug 1978 pa grund av yrkesskada.
Han skulle under tiden 8 aug 1976 — 30 sept 1977 haft inkomst av arbete i
Sovjet med 33 668 kr och denna inkomst skulle ha varit befriad fran inkomst-
beskattning. D& forsdkringsersittningen utgatt i stillet for ej skattepliktig
inkomst kunde forsdkringsersittningen ej vara skattepliktig. Kontraktstiden i
Leningrad var 14 manader och kunde ha férlangts med upp till tvd och ett
halvt ar. Om yrkesskadan ej utgjort hinder skulle han ha fortsatt att arbeta i
Leningrad, varfér han ej borde beskattas for ndgon del av nu ifrdgavarande
ersiattning om 54 500 kr.

LR limnade besviren utan bifall.

J gick vidare till KR i Jkg, som ldmnade besvéren utan bifall och yttrade: —
Enligt 54 § forsta stycket h) KL kan hir i riket bosatt fysisk person, som under
vistelse utomlands &tnjutit avloning eller annan jamforlig formén pa grund av
anstillningen dér, under vissa forhallanden frikallas fran skattskyldighet for
inkomst av anstidllningen. — Ersittningen fran AMF-trygghetsforsiakring har
inte utgatt pa grund av anstillning utomlands. Ersidttningen dr darfér inte
hinforlig till sdidan inkomst av anstéllning, for vilken J enligt nimnda lagrum
kan frikallas fran skattskyldighet.

J overklagade hos RR som emellertid inte indrade KR:s dom. (Dom
23.5.1986.)
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Uppdragsgivares betalningsskyldighet for uppdragstagares skatt. RA 1986 ref
31.

Besvir av allminna ombudet angiende betalningsskyldighet for Vistfrakt,
ekonomisk férening.

A var enbilsdkare och utforde godstransporter férmedlade av féreningen.
Under tiden januari—oktober 1983 utbetalades till honom 394 581 kr.

LSM faststillde betalningsskyldighet for féreningen jamlikt 12 § lagen om
avdrags- och uppgiftskyldighet betriffande vissa uppdragsersiattningar med
50 procent hirav eller for ett belopp om 197 287 kr, vartill kom restavgift med
11 839 kr.

Foreningen anforde besviar med yrkande att LR skulle nedsétta betalnings-
skyldigheten till 65 000 kr.

LR bifoll dock inte besviaren. Hos KR yrkade féreningen att betalningsskyl-
dighet skulle nedsittas till 10 102 kr, vilket motsvarade A:s slutliga skatt.

KR i Gbg yttrade:

I malet 4r friga om storleken av det belopp som en uppdragsgivare ar
betalningsskyldig fér enligt 12 § lagen om avdrags- och uppgiftskyldighet
betriffande vissa uppdragsersittningar. Sidan betalningsskyldighet foreligger
enligt nimnda lagrum fér uppdragstagarens skatt fér det beskattningsar da
ersidttningen betalades ut intill det belopp som skulle ha innehallits. Av be-
stimmelsens ordalydelse framgar enligt KR:s mening att betalningsskyldighe-
ten inte kan avse hogre belopp 4n uppdragstagarens faktiska skatt och saledes
mycket vil kan understiga det belopp som skulle har innehdllits enligt 5 §
ifrigavarande lag. Foreningens betalningsskyldighet bér darfér avse beloppet
fér den slutliga skatten, vilket ostridigt dr 10 102 kr.

Foreningen har i LR begrinsat sitt yrkande om nedséttning till 65 000 kr men har i KR — sedan
man fatt veta att den slutliga skatten uppgick till endast 10 102 kr — bestédmt yrkandet till
sistndmnda belopp. Enligt 29 § forvaltningsprocessenlagen (FPL) far rittens avgérande inte ga
utdver vad som yrkats i malet, vilket innebdr att ocksd KR dr bunden av vad som yrkats i LR.
Domstolen far dock besluta till det bittre for enskild om det foreligger sdrskilda skil och kan ske
utan men fér motstadende enskilt intresse. Med hinsyn till att betalningsskyldighet enligt 12 §
lagen om avdrags- och uppgiftsskyldighet enligt KR:s bedémning inte kan faststillas till hégre
belopp 4n den slutliga skatten och di denna inte var kind nir besvir anférdes i LR maste det
anses foreligga sddana séirskilda skl som avses i 29 § i FPL. Nar det sedan giller frigan om en
prévning som gar utéver yrkandet i LR kan ske utan men for motstaende enskilt intresse bor
beaktas att nagon enskild motpart inte finns i malet. Om det belopp som foéreningen ansetts
betalningsskyldig for sétts ned kan visserligen uppdragstagaren av staten komma att kriavas pa
skatt som gottskrivits denne genom att nimnda belopp tagits i ansprak. Dessa skatter har dock

inte med ifrdgavarande uppdragstagarférhallande att géra. Mot denna bakgrund bor en dndring
till det bittre for klaganden anses kunna ske utan men fér motstdende enskilt intresse.

KR forklarade alltsa féreningen betalningsskyldig for ett belopp om endast
10 102 kr.

I besvir hos RR yrkade AO att betalningsskyldigheten for féreningen skulle
faststillas till 197 287 kr jamte restavgift 11 839 kr.
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RR yttrade: Sasom KR funnit kan uppdragsgivarens betalningsskyldighet,
sedan updragstagarens slutliga skatt faststillts, inte avse hogre belopp dn som
utestar oguldet av denna skatt. Hartill kommer ogulden kvarskatteavgift.
Foreningen ar saledes betalningsskyldig for ett skattebelopp av 11 112 kr,
varav kvarskatteavgift 1 010 kr. P4 detta belopp skall utga restavgift enligt
vad som foreskrivs i 15 § andra stycket lagen. Med 4ndring av KR:s dom
forklarar RR att foreningen 4r skyldig att betala 11 112 kr jamte restavgift
666 kr. (Dom 14.5.1986)

Anm: Se prop 1982/83:11, s 26, 29, 42, 44—49, 54, 55, 58—62.

Inkomst av totalisatorspel i utlandet. RA 1986 ref 87
Besvir av G angiende inkomsttaxering 1979.

G forsorjde sig pa totalisatorspel pa svenska och utldndska travbanor. I sin
sjalvdeklaration 1979 redovisade G inte nagon inkomst. Med ledning av en
promemoria upprittad med anledning av G:s taxering paférde TN honom in-
komst av tillfillig férvarvsverksamhet med 100 000 kr f6r bruttointikter av
totalisatorvinster i utlandet. LR — dir bade G och TI klagade — uppskattade
inkomsten till 130 000 kr. KR i Gbg faststillde LR:s dom.

G gick vidare till RR, som yttrade: — Av 1 § lotteriférordningen (1939:207)
foljer att vadhallning vid histtiavlingar (totalisatorspel) 4r att anse som lotteri.
Till intdkt av tillfallig forvarvsverksamhet hianféres enligt 35 § 1 mom KL lot-
terivinst som inte ar frikallad fran beskattning enligt 19 § nyssnimnda lag. Av
sistnimnda lagrum framgar att vinst i utlandskt lotteri, som dverstiger 100 kr,
utgor skattepliktig inkomst. Enligt punkt 5 av anv till 36 § KL &r avdrag inte i
nagot fall medgivet for utgifter fér inkdp av lottsedlar eller fér andra liknande
insatser i lotteri. Ovanndmnda bestammelser i KL 4r enligt 2 § lagen om statlig
inkomstskatt dven tillimpliga vid taxeringen till statlig inkomstskatt.

G har i malet gjort gillande att den av honom i utlandet bedrivna spelverk-
samheten pa totalisator varit av sidan omfattning att den 4r att betrakta som
rorelse. Omkostnader for spelinsatser, resor, fordyrade levnadskostnader och
intradesavgifter har emellertid varit sa stora att ndgon nettointdkt av rorelsen
inte uppkommit. Han har vidare hivdat att 4ven om spelvinsterna skall be-
skattas som intdkt av tillfillig forvarvsverksamhet har spelverksamheten med
hinsyn till omkostnaderna inte givit nagot éverskott.

Spelverksamheten har endast bedrivits fér G:s egen rdkning. Den omstidn-
digheten att verksamheten varit av betydande omattning medfor inte att den
4r att betrakta som rorelse i skatterittslig mening. De utlindska spelvinsterna
skall darfor beskattas som intédkt av tillfillig forvarvsverksamhet. I malet 4r
ostridigt att de av G uppburna vinsterna pa totalisatorspel i Norge uppgatt till
130 000 kr. I avsaknad av uppgift om hur manga av vinsterna som uppgatt till
hogst 100 kr och med hinsyn till att G under beskattningsaret dven bedrivit to-
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talisatorspel i USA kan de skattepliktiga utlindska totalisatorvinsterna antas
inte ha understigit av LR och KR beriknat belopp om 130 000 kr.

Enligt stadgandet i punkt 5 av anv till 36 § KL 4r G inte berittigad till av-
drag for gjorda spelinsatser. Med hénsyn till omfattningen och inriktningen
av spelverksamheten dger han i och for sig ritt till avdrag fér 6vriga omkost-
nader i samband med utldndskt totalisatorspel. G har emellertid inte till ndgon
del kunnat styrka att han sjdlv bestritt utgifter for resor, fordyrade levnads-
kostnader och intrédesavgifter. Han 4r dirfor inte heller berattigad till avdrag
for dessa kostnader.

P& grund av det anforda skall G:s inkomst av tillféllig férvarvsverksamhet
berédknas till 130 000 kr.

RR bifaller inte besviren. (Dom 30.6.1986.)

Anm: Se prop 1945:264, s 13—14, 39—40, 45.

Friga om fordelning av vinst i fimansforetag, som ér ett kommanditbolag,
mellan foretagsledaren och hans barn. RA 1986 ref 111
Besvir av Joakim H angiende inkomsttaxering 1977.

I tredje och fjdrde styckena av punkt 13 anv till 32 § KL finns vissa foreskrifter enligt vilka en
av forildrarna skall beskattas fér vissa inkomster som deras barn har fran ett fAmansforetag eller
handelsbolag. I tredje stycket foreskrivs slunda féljande: *’Erséttning for utfort arbete fran fa-
mansforetag till foretagsledares eller dennes makes barn, som ej uppnatt 16 ars alder, beskattas
hos den av makarna som har den hogsta inkomsten fran foretaget, eller, om makarna har lika
stor inkomst fran foretaget, hos den #dldste maken. Detta géller ocksa ersittning till barn, som har
fyllt 16 ar, till den del ersdttningen Overstiger marknadsméssigt vederlag for barnets arbetsin-
sats.”’ Enligt fjdrde stycket skall, savitt nu 4r i friga, vad som f6reskrivs i tredje stycket 4ga mot-
svarande tilldimpning i friga om inkomst som barn atnjuter i egenskap av deligare i handelsbolag.
I fjdrde stycket foreskrivs vidare bl a féljande: *’Hinder méter emellertid ej att, innan inkomsten
fran handelsbolaget uppdelas mellan makar och barn, tillgodorikna make och barn skilig rinta
pa det i handelsbolaget insatta kapitalet.”’

Som famansforetag riknas enligt 35 § 1 a mom sjunde stycket a) KL bl a handeisbolag, vari
’andelarna till dvervigande del 4gas eller pa ddrmed jamforligt sdtt innehavas — direkt eller ge-
nom férmedling av juridisk person — av en fysisk person eller ett fatal fysiska personer’’. Som
foretagsledare i ett sidant handelsbolag skall enligt attonde stycket samma lagrum anses bl a den
eller de personer som tillf6ljd av eget eller nirstdende persons andelsinnehav i famansforetaget
har ett vésentligt inflytande i foretaget. Sdsom nérstdende personer riknas ddrvid enligt nionde
stycket samma lagrum *’fraldrar, far- och morféréldrar, make, avkomling eller avkomlings ma-
ke, syskon eller syskons make eller avkomling samt dédsbo, vari den skattskyldige eller nidgon av
ndmnda personer ir deldgare’’.

Joakim H och hans tre barn Henrik H, fodd den 8 feb 1957, Ulf H, fodd
den 4 jan 1959 och avliden den 26 dec 1976 samt Louise H, f6dd den 2 juni
1963, var under 1976 deligare i Deha Kommanditbolag. Under 1976 hade en-
var av barnen fran bolaget tillgodoférts vinstandel om 22 110 kr. Ulf H hade
dessutom erhallit 16n fran bolaget med 3 823 kr.

TN paforde hos Joakim H de belopp Ulf H och Louise H — utéver lonein-
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komsten om 3 823 kr — erhallit frin kommanditbolaget efter avdrag for ski-
lig rédnta pd insatt kapital berdknad efter 12 procent.

Hos LR klagade bade Joakim H och TI. TI yrkade bl a att Joakim H skulle
beskattas dven for de inkomster som Henrik H uppburit fran bolaget efter av-
drag for skilig rinta pa insatt kapital.

LR ldmnade av anforda skil Joakim H:s besvir utan bifall och beskattade
Joakim H f6r de belopp som Henrik H erhallit frain Kommanditbolaget, efter
avdrag for skilig rdnta pa insatt kapital.

(Tva nimndeman var skiljaktiga och yttrade: Reglerna i 32 § anvisningspunkt 13 KL kan ej tol-

kas sa att den tillimpas p4 ersittning till myndiga barn. Vi anser saledes att utgiende ersittning
fran bolaget till Henrik H ej skall upptas till beskattning hos fadern Joakim H.)

LR undanr6jde samma dag pa yrkande av TI de Henrik H &satta inkomst-
taxeringarna 1977.

Joakim H 6verklagade hos KR i Sthlm som emellertid ocksa ldmnade hans
besvir utan bifall.

Hos RR yrkade Joakim H bifall till sin talan.

RR yttrade: Joakim H och hans barn Henrik H, Ulf H och Louise H var
under beskattningsaret 1976 deldgare i Deha Kommanditbolag, som var ett fa-
mansforetag enligt 35 § 1 a mom sjunde stycket KL. I malet dr fraga huruvida
Joakim H skall beskattas for de belopp som barnen pa grund av sitt andelsin-
nehav tillgodofoérts fran bolaget utdver vad som ansetts motsvara skilig rdnta
pé insatt kapital.

Dehd Kommanditbolag ar ett grossistforetag inom damkonfektionsbran-
schen. Det bildades den 21 dec 1965. I bolaget fanns 1976 330 andelar. Av
dessa dgde Joakim H 11, Henrik H 33, Ulf H 33 och Louise H 33. Av dvriga
220 andelar innehade Joakim H:s mor Dorotea H 80, Joakim H:s bror Peter
H 10, dennes tva barn 100 och H:s Forvaltnings Aktiebolag 30. Joakim H:s
och Peter H:s barn foérvidrvade sina andelar i bolaget genom att Dorotea H i
samband med ett arvskifte den 31 dec 1965 efter sin make avstod fran sin ratt
till ett testamentsforviry till férman for sina barnbarn.

Dehia Kommanditbolag hade under riakenskapsaret den 1 aug — den 31 juli
1976 en omsittning pa drygt 30 miljoner kr och en nettovinst pa 221 100 kr.
Detta vinstbelopp férdelades mellan andelsdgarna. Dérvid tillgodofordes
Joakim H 7 370 kr och envar av Henrik H, Ulf H och Louise H 22 110 kr.
Virdet av en andel i bolaget uppskattades till 1 500 kr vid 1977 ars taxering.

Joakim H arbetade under 1976 pa heltid som verkstillande direkt6r i Deha
Kommanditbolag och uppbar diarfér 16n med 64 800 kr. Med hédnsyn till vad i
det foregdende antecknats om Joakim H:s och hans nirstdendes andelsinne-
hav i bolaget var Joakim H att anse som féretagsledare i bolaget enligt vad
som foreskrivs i35 § 1 a mom attonde och nionde styckena KL.

Henrik H var myndig den 1 nov 1976 (jfr 65 § KL). Ulf H och Louise H var
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omyndiga nimnda dag. De var fodda, Ulf H den 4 jan 1959 och Louise H den
2 juni 1963. Ulf H avled den 26 dec 1976. Ulf H hade under 1976 frin Deha
Kommanditbolag dven uppburit 3 823 kr f6r arbete som han utfort at bolaget.
Enligt TN:s beslut har dédsboet efter Ulf H taxerats for detta belopp som for
inkomst av tjinst. Besviren avser ej nimnda belopp.

KR har med stéd av punkten 13 tredje och fjarde stycken av anvisningarna
till 32 § KL beskattat Joakim H for de belopp som tillgodoférts Henrik H, Ulf
H och Louise H utom i vad dessa avser skilig ranta pa insatt kapital i Deha
Kommanditbolag och nyss nimnda inkomst av tjdnst. Som skilig rdnta god-
tog KR liksom tidigare LR 3 960 kr foér var och en av Henrik H, dédsboet ef-
ter UIf H och Louise H.

Néamnda lagrum avser emellertid — savitt ar ifrdga i detta mal — endast
omférdelning av ersiattning for arbete som utforts v foretagsledares barn (se
RA 1983 1:18). Eftersom de belopp for vilka Joakim H beskattats enligt vad
som anforts i foregdende stycke inte avser ersdttning for arbete i Dehd Kom-
manditbolag 4r lagrummen inte tillimpliga pa dessa belopp.

Foreskrifterna i punkten 13 tredje och fjiarde styckena av anv till 32 § KL in-
fordes 1976 (se SFS 1976:85 och 1094). Redan under lang tid dessférinnan har
emellertid i ett stort antal fall prévats i vad man inkomstdverféringar mellan
fordaldrar och omyndiga barn inom ramen for handelsbolag och kommandit-
bolag kunde accepteras vid inkomst- och formogenhetstaxeringar,ndr barnen
inte varit verksamma inom bolaget (se exempelvis Gustaf Lindencrona: For-
dldrar och barn ur inkomst- och férmoégenhetsskattesynvinkel s 97 ff och dar
angivna rattsfall). I manga av dessa fall har dylika inkomstoverforingar inte
accepterats, vilket fatt till f61jd att ndgon av férdldrarna beskattats for de be-
lopp som barnen tillgodoforts. Aven efter det att nimnda foreskrifter tritt i
kraft har en motsvarande prévning ansetts erforderlig nir omyndiga barn som
inte arbetar i ett kommanditbolag tillgodoférs vinstmedel fran bolaget (se RA
1983 1:18).

Vid en beddmning i enlighet med denna praxis — savitt avser de omyndiga
barnen Ulf H och Louise H — framstar den 16n, 64 000 kr, som Joakim H
uppburit for sitt heltidsarbete som verkstillande direktor i Deha Kommandit-
bolag under ar 1976 som lag. Trots detta finns det med hinsyn till vad som
upplysts om omsténdigheterna vid bolagets bildande, om Ulf H:s och Louise
H:s forvirv av andelar i bolaget samt om #gareférhallandena i bolaget inte
tillrdckliga skal for att vid beskattningen underkidnna den uppdelning av vins-
ten i bolaget som for beskattningséret verkstillts savitt avser Joakim H, Ulf H
och Louise H.

Nar det sedan giller Henrik H, som var myndig, 4r att mirka att det betraf-
fande inkomstoverféringar mellan férdldrar och myndiga barn inom ramen
for handelsbolag och kommanditbolag inte finns nigon praxis av det slag som
redovisats i det foregaende. I malet finns inte ndgon grund som utgdr skal for
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att underkdnna den fordelning av vinsten i Dehd Kommanditbolag som fo6r
beskattningsaret verkstillts savitt avser Joakim H och Henrik H.

Vid angivna forhallanden skall Joakim H inte taxeras for de belopp som
tillgodoforts Henrik H, Ulf H och Louise H . Henrik H, dédsboet efter Ulf H
samt Louise H skall sjdlva taxeras for hela de belopp som tillgodoforts Henrik
H, Ulf H och Louise H fran bolaget.

Enligt KR:s dom har av de belopp som Henrik H, Ulf H och Louise H till-
godoforts fran bolaget 54 927 kr medriknats vid Joakim H:s taxering till stat-
lig inkomstskatt och 55 305 kr vid hans taxering till kommunal inkomstskatt.
En tredjedel av dessa belopp bel6per pa var och en av Henrik H, dédsboet ef-
ter Ulf H och Louise H.

Joakim H:s taxeringar skall pd anforda skil sdttas ned med nimnda be-
lopp. Dirvid skall det schablonavdrag for egenavgifter som medgivits Joakim
H kvarsta med oférindrat belopp (se RA 1980 1:45).

En tredjedel av de belopp, varmed Joakim H:s taxeringar sadlunda skall sit-
tas ned, skall enligt 105 § 1 mom f6rsta stycket sista meningen taxeringslagen
overflyttas till var och en av Henrik H, dédsboet efter Ulf H och Louise H.
(Dom 18.6.1986.)

Anm: Se RA 1956 ref 1 och 15; 1958 not 1351—1352; 1959 not 987—988; 1963
not 866; 1970 not 579 och RA83 1:18. Se vidare SOU 1975:54, s 180; prop
1975/76:79, s 77—78; SkU 1975/76:28, s 39, 40; SOU 1975/76:77, s 140—
142; RSV Dt 1976:35; Lindencrona, Fordldrar och barn ur inkomst- och for-
mogenhetsskattesynvinkel, s 97 fF.

Famansbolagsiigares forviarv av markomadrde till underpris i samband med
bolagets forsiljning av fastighet. Beskattningsar? RA 1986 ref 75

Besvir av P angaende inkomsttaxering 1978.

P var foretagsledare och 4dgde 49 av 80 aktier i Flens Byggnads Aktiebolag
som i sin tur dgde samtliga aktier i Fornbo F6rvaltnings Aktiebolag. — Ge-
nom kopekontrakt den 5 april 1976 salde Fornbo Foérvaltnings Aktiebolag till
Investment Aktiebolag Ostermalm, Stockholm, fastigheten Fornebo 2:1 i
Flens kommun for en képeskilling av 4,5 milj kr. Genom annat képenkont-
rakt samma dag salde Investment Aktiebolag Ostermalm till P ett omrade om
ca 6 800 kvm av fastigheten Fornebo 2:1 for en képeskilling av 10 000 kr. P
tilltradde tomten nir avstyckning skett i september 1977, Fastigheten fick be-
teckningen Fornebo 2:191. K6peskillingen erlades den 29 sep 1977 och P fick
lagfart den 2 nov 1977. — P uppgav i en till allmin sjdlvdeklaration 1978 fo-
gad fastighetsbilaga att han under aret férvirvat fastigheten Fornebo 2:191.
Han angav fastighetens taxeringsvarde till 105 000 kr.
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TN avvek fran P:s sjilvdeklaration och tog till beskattning upp 140 000 kr
sasom inkomst av tillfillig forvirvsverksamhet. Namnden aberopade innehdl-
let i en revisionspromemoria, enligt vilken P fick anses i realiteten ha till un-
derpris kopt omradet i fraga fran Fornbo Forvaltnings Aktiebolag. — P an-
férde besvir hos LR och yrkade att icke bli beskattad for inkomst av tillfallig
forvarvsverksamhet i ifrdgavarande hinseende. Han framholl bl a att han i
anledning av nu ifrigasatta beskattningsitgédrder salde fastigheten Fornebo
2:191 till Fornbo Forvaltnings Aktiebolag genom kdpekontrakt av den 31 aug.
1978 for en kopeskilling av 10 000 kr och att han darigenom nu ej kan an-
ses ha erhallit ndgon ekonomisk favor eller annan férman av skattepliktig ka-
raktdr genom transaktionen mellan honom och investmentbolaget.

LR yttrade: Det omrade som investmentbolaget skulle exploatera vid sjén Nedingen i Flens ko-
mun omfattade ca 190 tomtplatser. P har gjort gillande att det sirskilda omrade, senare avstyc-
kade fastigeten Fornebo 2:191, som han fick kdpa av investmentbolaget, icke hade nagot virde
for detta bolag utan snarast var en belastning f6r bolaget. Detta omrade var ndmligen inte avsett
som sérskild tomt. P ansig emellertid att han sjilv hade goda mdjligheter att fA omradet avstyckat.
Han har anfort att investmentbolaget torde icke haft samma md&jligheter att fa detta omrade av-
styckat till tomt dels pa grund av tidsbrist, eftersom ny strandskyddsregler inom kort skulle bérja
tillimpas, dels pa grund av att bolaget sdsom utomstdende haft svirare att fa igenom dnskemalet
om ytterligare avstyckning. P har betriffande viardet av omradet anfort att omradet, om det ej
avstyckats, icke haft sdrskilt viarde. Han har dock forklarat sig godtaga att omradet sdsom avstyc-
kat haft ett viarde av 150 000 kr sdsom taxeringsintendenten gjort gillande. P har gjort gillande
att den mellan Fornbo Forvaltnings Aktiebolag och Investmentbolaget Ostermalm avtalade k&pe-
skillingen, 4,5 milj kr, for Fornebo 2:1 icke paverkats av det férhallandet att P genom kontrakt
samma dag fick képa det senare avstyckade omréadet f6r 10 000 kr. P har anfort att de tva fastig-
hetsaffirerna var helt skilda fran varandra. Han hade sedan férhandlingen om den stora fastig-
hetsférsdljningen var avslutad fort fram forslaget om att for egen del fa kdpa nu ifragavarande
omrade, som kom att bli Fornebo 2:191. — LR finner av vad som kommit fram i malet att det av
P kdpta tomtomradet utgér en mycket attraktiv strandtomt och att det finns endast ett fatal sada-
na inom investmentbolagets exploateringsomrade om ca 190 tomter. Virdet av det omrade som P
képt far anses uppga till tminstone 150 000 kr. — LR finner vid en samlad bedémning av
omstidndigheterna i malet, darvid sirskilt beaktas dels P:s stillning i forvaltningsbolaget och hans
roll som forhandlare savil for detta bolag som fér egen del, dels det ifrdgavarande omradets verk-
liga vérde, att — oavsett vad P anfért om att forvaltningsbolaget €j kunnat f4 ut mer 4n 4,5 milj
vid forsiljningen av Fornebo 2:1 — det skattemissigt fAr anses vara fraga om en skentransaktion
nir férvaltningsbolaget siljer fastigheten Fornebo 2:1 och P samma dag képer visst omrade av
fastigheten for ett belopp som med atminstone 140 000 kr understiger omradets verkliga virde. P
far darfor i stillet anses ha kdpt omradet av forvaltningsbolaget. — Enligt 35 § 1 a mom KL skall
till intdkt av tillfillig férvirvsverksamhet hidnféras forman som deldgare i fAmansf6retag atnjuter
genom att forvirva egendom fran foretaget till l4gre pris 4n egendomens marknadspris. — Med
tillimpning av sagda forfattningsrum skall P med hénsyn till vad som ovan anférts beskattas for
ett belopp om 140 000 kr, vilket utgtr skillnaden mellan omradets verkliga virde, 150 000 kr, och
den képesumma som P erlagt, 10 000 kr. — TN har dérfor ritteligen upptagit till beskattning
140 000 kr sadsom inkomst av tillfallig férvirvsverksamhet. Det som P dberopat att han till féljd
av nu ifrigavarande konsekvenser i skattehidnseende under 1978 salt fastigheten Fornebo 2:191
till Fornbo Férvaltnings Aktiebolag fér 10 000 kr féranleder icke LR till annan bedémning av nu
ifrigavarande taxeringar. — Betridffande skattetilligg far P anses i sin deklaration ha limnat
oriktigt meddelande nir han i ovanndmnda hinseenden icke limnat erforderliga uppgifter till led-
ning vid han taxeringar. Han har dirfér av lokala skattemyndigheten ritteligen med stéd av 116 a
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§ TL paforts skattetilligg. Skil for eftergift av skattetilldgget har inte visats foreligga. — LR lam-
nar besviren utan bifall.

Hos KR yrkade P att taxeringen fér inkomst av tillfdllig férvarvsverksam-
het, 140 000 kr, skulle undanrdjas. Som grund anforde P i forsta hand att 35 §
1 a mom KL inte var tillimplig eftersom han inte kopt tomten fran Fornbo.
Forvaltnings Aktiebolag utan genom ett civilrittsligt giltigt kop av ett fran ho-
nom skilt investmentbolag, Investment Aktiebolag Ostermalm. I andra hand
gjorde P gdllande att han redan 1978 aterstéllde den kritiserade situationen ge-
nom att overlata fastigheten fill Fornbo Forvaltnings Akﬁebolag for 10 000
kr. Slutligen aberopade P att taxeringarna i vart fall &satts felaktigt ar med
hénsyn till att kopekontraktet mellan honom och Investment Aktiebolag Os-
termalm upprittades redan 1976. Ritt taxeringsar skulle sdledes vara 1977.
D4 han lamnade utforliga uppgifter om forvirvet i deklarationen till ledning
for 1977 ars taxering utan anmérkning fran 1977 ars TN kan han inte anses ha
lamnat oriktigt meddelande och skattetilligg skall saledes inte paforas.

TI motsatte sig bifall till besviren, forstahandsyrkandet pad den grund att
férvarvet fran investmentbolaget var en skentransaktion, andrahandsyrkan-
det med hinsyn till att aterforsidljningen till Fornbo Foérvaltnings Aktiebolag
dgde rum under 1978, d v s ett senare beskattningsér &n forvirvet. Eftersom P
kunde tillgodogora sig formanen av fastighetsforvirvet till underpris férst da
lagfart kunnat erhallas var 1978 ritt taxeringsar. Anledning att undanrdja
skattetilldgget saknades. :

KR i Sthim yttrade: Med hénsyn till den intressegemenskap som férelag mellan P och Fornbo
Forvaltnings Aktiebolag och till $vriga i malet upplysta férhallanden maste férséljningen av For-
nebo 2:1 och férvirvet samma dag av strandfastigheten, sedermera Fornebo 2:191, ses sisom av
varandra beroende affirstransaktioner och de skall darfér med avseende pa de skattemissiga
konsekvenserna bedémas utifrdn detta inbérdes sammanhang. I likhet med LR finner KR dérfor
att P skall beskattas for att ha forvirvat fastigheten till ett 140 000 kr for lagt pris sdsom inkomst
av tillfallig forvdrvsverksamhet. — Den omstindigheten att han under 1978 salt fastigheten till
Fornbo Férvaltnings Aktiebolag paverkar inte forevarande ars taxering. — Nir det giiller vilket
ar férmanen skall tas upp till beskattning gér KR féljande bedémning. Enligt 4 kap 7 § jordabal-
ken dr kdp, som innebdr att visst omrade av fastighet kommer i sarskild @gares hand, giltigt en-
dast om fastighetsbildning sker i 6verensstammelse med képet genom forrittning, som ar sokt se-
nast sex manader efter den dag d4 koépehandlingen upprittades. — Genom kdpekontrakt den S
april 1976 forvirvade P ett pa en karta utmérkt strandomrade av Fornebo 2:1. Enligt kontraktet
skulle tilltrdde ske och kopeskilling erliggas den dag omradet genom avstyckning utbrutits till sdr-
skild fastighet. Rintor, skatter och andra avgifter fér omradet skulle betalas av séljaren fram till
tilltridesdagen. — Efter avslutad forrittning bildades fastigheten Fornebo 2:191 i september
1977. Dérigenom var kopet giltigt och P kunde tillgodorikna sig virdet av transaktionen. Oaktat
forsdljningen av Fornebo 2:1 och forvirvet av strandomradet fir ses som av varandra beroende
affirstransaktioner skall beskattning av férménen hos P dirfor ske forst vid 1978 ars taxering. —
P:s redovisning av forvérvet i sin deklaration aterspeglar inte de faktiska forhillandena. Hans
fortigande av visentliga upplysningar for en riktig taxering utgor grund for skattetilligg. Skal till
eftergift av skattetilldgget kan inte anses foreligga. — KR lamnar besvéren utan bifall.

P gick vidare till RR, som yttrade: I likhet med KR finner RR att forsilj-
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ningen av Fornebo 2:1 och forvarvet samma dag av det omrdde, som senare
avstyckades som Fornebo 2:191, skall ses som av varandra beroende affirs-
transaktioner och, med avseende pa de skattemissiga konsekvenserna, bedo-
mas utifrdn detta inbordes sammanhang.

Den férman P férvirvat genom transaktionerna ar den ritt som kdpekon-
traktet den 5 april 1976 givit honom till omradet. Képtekontraktet har inne-
borden att 4ganderitten till omradet har 6vergatt omedelbart, och oavsett att
det enligt 4 kap 7 § jordabalken kravts fastighetsbildning fér kopets giltighet
har P varit oférhindrad att genast Overlata eller pa annat sétt forfoga over sin
ritt enligt kontraktet. Formanen har siledes varit att hdnfora till beskatt-
ningsaret 1976 och hade i foljd hdrav ej bort tas till beskatthing vid 1978 ars
taxering. P:s taxeringar ar 1978 skall darfor sdttas ned med det belopp,
140 000 kr, vartill underinstanserna viarderat féormanen. — — — RR undan-
rojer det P paforda skattetilldgget. (Dom 13.6.1986.)

Anm: Se RA 1950 ref 5; 1963 not. 21; 1964 ref 43; 1968 not 1441; 1969 ref
57; 1973 not 344; 1974 ref 64; 1975 ref 43; RA78 1:25; RA79 1:53; RA80 1:24
och RA84 Aa 189. Se dven Englund, Rdtt beskattningsdr, s 193—202; Svensk
Skattetidning 1969, s 11 (Fogelklou); Skattenytt 1967, s 364—376 (KGA
Sandstrom) samt Bergstrom, Skatter och civilrdtt, s 204—215.

Gor det latt...och ratt!

Gor som 1000-tals bankkontor, revisions-
byraer och fastighetsméklare — anvand

PROTAX REA Fastigheter

— program fOr skatteberdakning — program for reavinstberak-
ning fastigheter

DEKLARATION Capitex ar marknadsledande

— program fér upprattande av  pa program (PC och stordator)

deklarationer och utskrift av for skatteberdkning. Ring

blanketter eller skriv for ytterligare
information.

( aPita PROGRAM AB

Tel. 08-796 7075 eller 0480-174 00 Box 751, 39127 Kalmar
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