Regeringsratten
Rattsfall

Fraga om avdragsriitt for rintekostnader i samband med villabyggen. RA 85
1:14 1 och Il

I. Besvir av Kenth S angdende inkomsttaxering 1978.

Ar 1976 férvirvade Kenth S och hans hustru Marianne S fastigheten Flidie
22:411 i Lomma kommun av C O L Tomt & Villa Aktiebolag. Pa fastigheten
uppforde de sjidlva ett hus som bolaget levererade i byggsats. Bygget finansie-
rades med ett byggnadskreditiv som bolaget hade i bank. I deklarationen for
taxeringsraret 1978 yrkade Kenth S under inkomst av annan fastighet rinte-
avdrag med 19 932 kr. 6 092 kr utgjorde Kenth S:s andel av de réntor som bo-
laget debiterat honom och hans hustru fér tiden 1 jan — den 18 maj 1977. Be-
loppet motsvarade vad bolaget sjdlvt erlagt vid utnyttjandet av sitt bygg-
nadskreditiv.

TN vigrade avdrag med motiveringen att rintorna inte hdnférde sig till na-
got 1an med Kenth S som lantagare.

I besvir hos LR yrkade Kenth S avdrag f6r rantekostnader med 13 013 kr,
antingen under inkomst av annan fastighet eller under inkomst av kapital. Be-
loppet avsag, forutom de nimnda riantorna om 6 092 kr, rintekostnader om
6 921 kr som bolaget debiterat honom pa motsvarande sétt under 1976 men
som betalats forst under 1977. Kenth S uppgav bl a att han pa grund av de ra-
dande kreditrestriktionerna hade misslyckats med att fa nédviandiga bankkre-
diter for villabygget, varfér han hade accepterat siljarens erbjudande om kre-
dit.

LR yttrade: Oavsett vad Kenth S anfort 4r inte annat visat dn att ifragava-
rande réntor utgor rantekostnader for Tomt & Villa AB fér byggnadskreditiv
som bolaget haft i Handelsbanken, Limhamn. Eftersom Kenth S inte sjalv
star som lantagare till kreditivet 4r han inte heller berittigad till yrkat avdrag,
vare sig i forvidrvskillan inkomst av annan fastighet eller kapital. — LR ldm-
nar besviren utan bifall.

I besvir hos KR vidholl Kenth S sina yrkanden.

KR i Gbg faststdllde LR:s dom.

Kenth S gick vidare till RR.

RR yttrade: Enligt i malet féretett kopekontrakt den 11 febr. 1976 och ké6-
pebrev den 1 mars samma ar forvarvade Kenth S och Marianne Sav CO L
Tomt & Villa Aktiebolag den obebyggda fastigheten Fliddie 22:411 i Lomma
kommun f6r en kdpeskilling av 125 000 kr. Tilltradesdag var den 1 mars 1976.
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Enligt ett likaledes i malet foretett leveransavtal den 16 febr. 1976 skulle bola-
get for 146 595 kr till Kenth S leverera byggnadsmaterial, *’standardleverans
hustyp 185’’ med vissa sarskilt dverenskomna avvikelser och tilligg. Den fors-
ta leveransen berdknades ske den 1 juli 1976 och betalningen skulle erliggas
kontant i tre poster 30 dagar fran leveransdatum for varje leverans.

For uppférandet av huset — en villa — skulle Kenth S sjilv svara.

Av utredningen i mélet framgar vidare att Kenth S i tva banker fatt avslag
pé framstéllningar om byggnadskreditiv med hanvisning till de rddande kre-
ditrestriktionerna samt att bolaget i denna situation, med utnyttjande av sina
mojligheter att anskaffa kapital genom byggnadskreditiv, tritt in som finan-
sidar av Kenth S:s och Marianne S:s villabygge. Harvid har enligt vad foreted-
da handlingar visar bolaget debiterat samma rianta och 6vriga kreditkostnader
som bolaget sjadlvt haft att betala vid utnyttjandet av sitt byggnadskreditiv.
Slutligen framgéar av handlingarna att de pengar, som Kenth S och Marianne S
lanat upp genom hypotekslan efter avslutat villabygge, av dem anvints for
aterbetalning till bolaget av det kapital som detta tillhandahallit dem for att fi-
nansiera bygget.

Den 6verenskommelse som traffats mellan bolaget, & ena, och Kenth S och
Marianne S 4 andra sidan, om finansieringen av villabygget kan inte ges an-
nan innebodrd dn att bolaget 1dnat dem det erforderliga kapitalet. De riantor
och andra kostnader for krediten som bolaget debiterat dem skall darfér han-
foras till detta deras 1an hos bolaget. For rdantor pa egen skuld giller avdrags-
ratt. Att bolaget i sin tur anskaffat kapitalet genom byggnadskreditiv saknar
betydelse for bedomningen av Kenth S:s och Marianne S:s ritt till avdrag for
de till bolaget erlagda rantorna.

Riktigheten av det yrkade rdnteavdragets belopp i och for sig dr inte ifraga-
satt.

Pa grund av det anf6rda skall det yrkade avdraget medges Kenth S. (Dom
7.3.1985.)

I1.Besvir av Anja och Georg W angdende inkomsttaxering 1977.

Anja W kopte den 2 jan. 1976 fastigheten Framnas 13 i Visterds kommun
av Byggnadsaktiebolaget Kenth Hultin. I sjdlvdeklarationen f6r taxeringsaret
1977 yrkade hon avdrag for rantekostnader varvid underskott uppkom. Anja
W:s make Georg W yrkade avdra for det underskottsavdrag som hustrun inte
kunde utnyttja.

TN godtog deklarationerna savitt hér 4r av intresse.

Efter utredning besvirade sig TI hos LR och yrkade bl a att avdrag inte
skulle medges Anja W for riantekostnader med 16 540 kr. Som grund for be-
svidren anférdes att 11 057 kr avsag rdnta och kreditavgift pa byggnadskredi-
tiv, for vilket sdljaren av fastigheten stod som ladntagare, och att resterande
5 483 kr avsag rianta pa lan, for vilket en person vid namn Kent B stod som
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lantagare. TI yrkade vidare att de underskottsavdrag som tillgodoforts Georg
W skulle séttas ned.

LR biféll besviren och yttrade: Avdrag for ranta kan endast medges for
r4nta som 4r hanforlig till egen skuld. Detta giller dven betraffande ranta och
avgift pa kreditivlan. Anja W har inte visat att hon varit betalningsansvarig
for egen skuld betraffande ranta och kreditivavgift om totalt 11 057 kr och
ranta om 5 483 kr. Avdrag for ifrAgavarande belopp kan ddrmed inte medges.

Anja W och Georg W overklagade LR:s dom hos KR. Anja W yrkade att fa
avdrag for riantekostnader med sammanlagt 25 532 kr avseende dels fore-
ndmnda riantekostnader om 16 540 kr, dels vissa andra riantekostnader. Georg
W yrkade att fa utnyttja underskott med 25 308 kr i sin deklaration.

TI avstyrkte bifall till besvéren.

KR i Sthim lamnade besviren utan bifall och anforde savitt har 4r av intres-
se: Makarna W har varken haft lantagaransvar eller solidariskt betalningsan-
svar for de 1an for vilka rinta erlagts med sammanlagt 16 540 kr. Avdrag kan
darfor inte medges for dessa rantekostnader.

Anja W vidholl sin talan avseende rdntekostnaderna om 16 540 kr. Georg
W yrkade avdrag for det underskottsavdrag, som Anja W inte kunde utnyttja.

RR yttrade: Enligt ett i malet foretett kopebrev forviarvade Anja W den 2
jan. 1976 av Byggnadsaktiebolaget Kenth Hultin fastigheten Framnis 13 i
Visteras for en képeskilling av 440 000 kr. Tilltrdde skedde samma dag. I ko-
pebrevet forklarades att hela kopeskillingen blivit i 6verenskommen ordning
betald. — Anja W har uppgivit bl a: Kopeskillingen erlades delvis i form av
overtagande av sédljarens banklén per tilltrddesdagen. Dessa 1an utgjordes av
sdljarens eget byggnadskreditiv och ett 1an som en person vid namn Kent B ta-
git upp. Kent B hade tidigare for avsikt att kopa huset och hade darfor erlagt
en dellikvid. I samband med att Anja W kopte fastigheten Overtogs
betalningsansvaret d4ven for detta lan. Skulderna till bolaget och Kent B skulle
l6sas genom att deras resp lan kvittades mot nya lan i banken i hennes eget
namn, vilket 4ven senare skedde. — Banken har uppgivit att Anja W:s lan la-
des upp den 19 okt. 1976 samt att nagon rdnta pa detta lan ej erlades under
1976.

Vil har rdntorna under 1976 f6r bolagets byggnadskreditiv och Kenth B:s
lan erlagts av Anja W. Emellertid har Anja W ej varit gildenér i férhallande
till banken och €j heller eljest varit betalningsansvarig gentemot banken for
skulderna. Vid nu angivna forhallande kan Anja W ej medges avdrag for rén-
torna. (jfr RA 1980 1:69 III). Hennes talan skall dirfor ogillas och till foljd
hirav d4ven Georg W:s talan. (Dom 7.3.1985.)

Anm.: Se RA 1967 ref 54 och RA 1969 ref 64 (Skattenytt 1968 s 220 och 1970 s
294) samt RA80 1:69 I11.
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Friga om ianspraktagande av allmén investeringsreserv efter utgingen av den
spirrade perioden med eller utan sirskilt tillstaind. RA85 1:7

Besvir av TI angdende forhandsbesked betriaffande F:s inkomsttaxering.

Hos RSV anférde F i huvudsak foljande. Han var &gare till ett tillverk-
ningsforetag i kontorsmoébelbranschen. Foretaget bedrevs under enskild fir-
ma. Med anledning av en stérre exportorder avsag han att skaffa storre loka-
ler for verksamheten. De han disponerade var otillrackliga. Han skulle darfor
uppfora en fabriksbyggnad for ca 3 milj som skulle fardigstillas under sista
halvaret 1984. I 1983 ars bokslut (avseende 1984 ars taxering) skulle han géra
en avsittning till allmén investeringsreserv med ca 600 000 kr och inbetalning
skulle goras till allmint investeringskonto i samband med att deklarationen
avlamnades 1984. F ansokte om forhandsbesked huruvida han utan sérskilt
tillstdnd efter den 1 jan. 1987 fick ta i ansprak avsittning som gjorts till led-
ning for 1984 ars taxering for avskrivning av nybyggnaden savitt avsag kost-
nader som nedlagts pa byggnaden efter bokslutsdagen 1983.

RSV:s namnd for rittsdrenden meddelade foljande forhandsbesked: Enligt
8 § lagen (1979:610) om allmin investeringsreserv far en investeringsreserv tas
i ansprak for bl a avskrivning av en ny-, till- eller ombyggnad av en byggnad,
som inte utgdr omsattningstillgang i rorelse eller 4r avsedd att anvdndas som
bostad. Avsatta belopp far enligt det nimnda lagrummet tas i ansprak bl a for
arbete som utfors efter bokslutsdagen. Utan sirskilt tillstind av regeringen el-
ler statens industriverk far enligt 7 § i den nimnda lagen en allmin investe-
ringsreserv tas i ansprak nér ianspraktagandet gors sedan minst tva ar gatt ef-
ter utgangen av det ar da en inbetalning som svarar mot ianspraktaget belopp
senast skall ha gjorts. — F, som avser att under 1984 uppfoéra en ny fabriks-
byggnad, skall i 1983 ars bokslut géra en avsittning till en allmén investerings-
reserv med ca 600 000 kr och betala in motsvarande belopp pa ett allmint in-
vesteringskonto i bank i samband med att deklarationen limnas 1984. — Ef-
tersom kostnaderna for industribyggnaden ldggs ned efter dagen for det bok-
slut vari avsittningen till investeringen gjordes, forklarar nimnden att det en-
ligt lagen om allmén investeringsreserv inte foreligger nagot hinder fér F att’
efter den 1 jan. 1987 utan sarskilt tillstand ta investeringsreserven i ansprak
for avskrivning av fabriksbyggnaden.

Tva ledaméter (Ensléw och Swartling) samt sekreteraren (Wingren) var av skiljaktig mening och
anforde. Avdrag fér vardeminskning av byggnad som anvinds i 4garens rorelse skall enligt punkt
7 forsta stycket av anv till 29 § KL beriknas enligt avskrivningsplan till viss procent fér ar riaknat
av byggnadens anskaffningsvirde. Berdkningen skall géras fran den tidpunkt da byggnaden fir-
digstéllts. — Har allmin investeringsfond e d, varunder ocksa inbegrips allmén investeringsreserv
(fr prop 1980/81:68 s 216), tagits i ansprak for anskaffningen av byggnaden skall enligt sjitte
stycket i den ovannidmnda anvisningspunkten som anskaffningsvirde for byggnaden anses den
verkliga utgiften for denna minskad med det ianspraktagna beloppet. Denna bestimmelse #r nir-
mast att se som en erinran om bl a bestdmmelsen i 10 § lagen (1979:610) om allmén investerings-
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reserv. I denna bestimmelse stadgas, for det fall att allmin investeringsreserv tagits i ansprak for
anskaffning av anliaggningstillging, att som anskaffningsvirde for tillgangen skall riknas endast
den del av kostnaden som inte tickts av ianspraktaget belopp. — De bestdmmelser for vilka nu re-
dogjorts far anses innebdra att det anskaffningsvirde fér en byggnad som skall utgéra underlag
vid berdkningen av vdrdeminskningsavdrag, skall bestimmas for det ar d4 byggnaden férdig-
stéllts och att, i de fall da en investeringsreserv tas i ansprak for anskaffningen av byggnaden, den
bokforingsatgiard som minskar investeringsreserven och motsvarande minskning av anskaffnings-
kostnaden skall géras samtidigt och senast fér nimnda &r. — Férarbetena till lagstiftningen ger
ocksa stod for detta synsitt. I dessa uttalas nidmligen betriffande allmén investeringsfond att av-
skrivning mot fonden i princip skall géras under det beskattningsar d4 byggnadsarbete utférts.
Vad som uttalas betrdffande ianspraktagande av medel som avsatts till allmin investeringsfond
far anses tilldmpligt 4ven pd allmén investeringsreserv (jfr prop 1978/79:210 s 177 och 131). —
Mot bakgrund av det sagda anser vi att nimnden bort forklara att den avsittning till investerings-
reserven som gjorts i 1983 ars bokslut far tas i ansprak for avskrivning av den ar 1984 fardigstall-
da byggnaden senast i 1984 ars bokslut och da endast under forutsittning att tillstand till sddant
ianspraktagande erhallits enligt 7 § forsta stycket lagen om allmén investeringsreserv.

Hos RR yrkade TI att férhandsbeskedet skulle dndras enligt f6ljande: En-
ligt lagen om allmin investeringsreserv foreligger hinder for F att efter den 1
jan. 1987 utan sérskilt tillstand ta investeringsreserven i ansprak for avskriv-
ning av den fabriksbyggnad som fardigstéllts under ar 1984, trots att kostna-
derna nedlagts efter dagen for det bokslut vari avsattningen till investeringsre-
serven gjordes.

RR dndrade inte férhandsbeskedet. (Dom 6.3.1985.)

Anm.: Se RA81 1:32.
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