Regeringsritten

Rattsfall

Viirdet av resa, som bekostats av arbetsgivaren. RA 84 1:40
I. Resa som erkidnsla for 15 drs anstdillning
Besvir av C angdende inkomsttaxering 1979.

C var anstilld som tekniker hos Svenska AB Philips. Efter femton ars anstéllning i bolaget er-
bjod detta sina anstillda att tillsammans med maka (make) medfélja pa en av bolaget anordnad
resa till moderbolaget i Holland. Resan omfattade ett bes6k hos moderbolaget i Eindhoven, dar
olika Philips-anldggningar uppvisades, och vissa besok hos andra industrier. Syftet med resan till
Holland uppgavs vara att ge den anstéllde en uppfattning om Philips lokala engagemang i Hol-
land samt en kinnedom om holldndskt affirsliv, kynne och levnadssitt. Bolaget betraktade, en-
ligt vad som uppgivits, 15-arsresorna som en viktig del i bolagets personalpolitik.

C och hans maka deltog under tiden den 19—26 aug 1978 i en av arbetsgiva-
ren anordnad gratifikationsresa av nyss niamnt slag till Holland. For sitt eget
deltagande i resan betalade C en avgift pa 250 kr och fér makans deltagande
en avgift pa 500 kr. Bolagets kostnader for resan uppgick till 3 119 kr per per-
son. — C redovisade inte nagot formansvarde i deklarationen med anledning
av hans och hustruns resa till Holland.

TN foljde deklarationen.

I besvir yrkade TI, att C skulle beskattas i forvarvskallan tjanst for ett for-
mansvirde av ifrdgavarande resor med 5 488 kr, motsvarande bolagets kost-
nader minus erlagda avgifter.

LR bifoll yrkandet.

I besvir hos KR yrkade C att inte bli beskattad fér forman av resa till Hol-
land.

KR i Gbg yttrade: Férmanen fér C och hans maka att fa deltaga i resan har utgatt pa grund av
C:s anstillning hos bolaget. Av forebragt reseprogram framgar att endast en dag har dgnats at
studiebesok vid Philips ankiggningar i Eindhoven. Resterande sju dagar har dgnats at sightseeing,
shopping och olika aktiviteter, som inte haft ndgon anknytning till C:s anstédllning hos Philips.
Eftersom sistnamnda aktiviteter dominerat resans innehéll, kan den omstdndigheten att besdk
skett vid Philips anldggningar i Eindhoven inte medf6ra att resan i sin helhet skall bedémas an-
norlunda 4n som en vanlig semesterresa. Férmanen av resan dr darfor att jamstélla med l6n. —
Foérmanens virde far anses motsvara bolagets kostnader for resan eller 5 488 kr. Detta virde kan
inte anses ligga utanfor ramen for vad arbetstagare i allmédnhet numera dr beredda att en eller an-
nan gang utge sasom semesterkostnad. KR avslar besvéren.
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I besvir hos RR yrkade C att forman av resa till Holland skulle upptas till
endast 2 744 kr.

RR yttrade: Resan till Holland utgér en gratifikation till de anstédllda i form
av i allt vdasentligt en n6jes- och turistresa. Kostnaden for resan far anses ligga
inom ramen foér vad arbetstagare kan tidnkas att ndgon gang betala for en tu-
ristresa. Vid angivna foérhallanden har ett belopp motsvarande Svenska AB
Philips kostnad for makarna C:s resa (5 488 kr) ritteligen tagits upp till be-
skattning hos C i forvirvskillan tjanst. — RR lamnar besvdren utan bifall.
(Dom 18.4.1984.)

(En ledamot av RR var av skiljaktig mening och anforde bl a: C hade vid tiden f6r resan varit
anstilld hos Svenska Aktiebolaget Philips i femton ar. Arbetstagare med sa lang anstéllningstid
bjudes av foretaget pa en resa till Holland. Férmanen av resan har saledes ett direkt samband med
anstéllningen. P4 resan far d4ven arbetstagarens maka ((make)) medfolja.

Under resan gjordes studiebes6k hos det hollindska moderforetaget i Eindhoven. Huvudpar-
ten av vistelsen i Holland dgnades dock &t sedvanliga turistattraktioner sadsom besék pa Rijksmu-
seum i Amsterdam och utflykter till bl a Rotterdam och Ijsselmer. I den meningen torde resan va-
ra att betrakta som en vanlig semesterresa. Fran en saddan resa skiljer den sig emellertid darutin-
nan att savil resmélet som programmet for resan bestdmts av foretaget.

Mot bakgrund av det anférda finner jag skiligt att som skattepliktig forman fér C upptaga dels
hilften av féretagets kostnad fér hans egen resa och dels hilften av foretagets kostnad for Harriet
C:sresa eller tillhopa 2 744 kr.)

II. Resa som pris for gott forsdljningsresultat
Besvir av N angdende inkomsttaxering 1980.

Svenska Volkswagen AB, generalagent i Sverige for bilar av mirket Volkswagen, hade bland sina
aterforsiljare anordnat en séljtavling dir vinsterna bestod av USA-resor. For dessa resor betalade
bolaget 6 275 kr per resedeltagare. Av detta belopp debiterades aterforséljarforetagen 2 000 kr
for varje foretagets forsidljare som vann och deltog i en resa. Samtliga kostnader i samband med
en resa utom ca en tredjedel av maltidskostnaderna ingick i det belopp Svenska Volkswagen AB
hade erlagt.

N som var bilforsiljare hos ett aterforsidljarforetag, Scania Bilar i Goteborg
AB, erholl som pris i nimnda siljtavling en resa till USA under tiden den 1—
den 12 dec 1979. Under resan besoktes orterna New York, Washington DC,
Orlando och Miami. N deklarerade inte nagot viarde av f6rman med anledning
av ifrdgavarande resa.

TN beskattade inte N for nagot formansvarde for resan.

Hos LR yrkade TI, att N i forvirvskillan tjdnst skulle beskattas for resan
till USA med ett féormansviarde om 6 275 kr.

LR yttrade: N har i erinringar 6ver TI:s yrkande uppgivit att han icke ir eller har varit anstalld
hos tdvlingsarrangéren, att resan till viasentlig del haft karaktdren av studieresa, att han icke av
egna medel skulle ha varit beredd att bekosta en sa férhallandevis dyr resa, att familjemedlemmar
icke fick deltaga i resan samt att resan icke fick utbytas mot pengar. Han har vidare framhallit att
han dr 44 ar, att hans hustru som dagbarnvardare har en mycket lag arbetsinkomst och att han
har fyra barn i aldrarna 3, 6, 12 och 15 ar. — N har inkommit med kopia av det program som
géllt USA-resan. Av detta och av 6vriga handlingar i malet framgar att N under perioden den 1
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dec—den 12 dec 1979 vistats i olika nordamerikanska stdder, att — av den sammanlagda tiden i
USA — uppskattningsvis 10 timmar #gnats 4t studiebesok hos amerikanska aterforsaljare och/el-
ler tillverkare av Volkswagen-produkter samt att §vrig tid statt till deltagarnas fria disposition. N
har inte bestritt TI:s uppgift om att han haft semester fran sin tjdnst vid Scania-Bilar AB under
den tid resan varade. — LR gor foljande bedomning. — I malet 4r ostridigt att virdet av USA-re-
san uppgatt till 6 275 kr. Mot bakgrund av vad som framkommit betriffande N:s anstéllning och
om villkoren for deltagande i resan — bl a att N beviljats semester under den tid resan pagick —
far enligt LR:s mening hela virdet av resan anses ha utgjort en direkt beidning for av N utforda
tjanster. N har inte gjort gillande att han av egna medel till nigon del bidragit till resekostnader-
na. Med beaktande av dels N:s vanliga tjansteinkomster, dels av hans forhallanden i 6vrigt, fin-
ner LR det inte uteslutet att han sjdlv ndgon gang skulle ha varit beredd att med egna medel be-
kosta en liknande resa. N skall darfor beskattas for hela virdet av resan eller med 6 275 kr.

I besvir hos KR yrkade N i forsta hand att han skulle bli beskattad for 240
kr, motsvarande inbesparade levnadskostnader, och i andra hand att endast
ett belopp motsvarande hogst halva virdet av resan skulle upptas till beskatt-
ning.

KR i Gbg — som holl muntlig férhandling i malet — faststillde LR:s dom.

I besvir hos RR yrkade N att bli beskattad fér hégst hilften av kostnaden

for resan till USA.

RR yttrade: Den resa N fatt foretaga 4r med hinsyn till vad som upplysts
om reseprogrammet och dvriga omstidndigheter att i allt vasentligt betrakta
som en nojes- och rekreationsresa och utgdr en forman, vilken utgatt for N:s
tjanst. Pa grund hirav och da priset for resan ligger inom ramen for vad ar-
betstagare numera i stor utstrickning 4r beredda att en eller annan gang betala
for en turistresa utgor beloppet i sin helhet f6r N skattepliktig inkomst av
tjanst. — RR bifaller inte besviren. (Dom 18.4.1984)

En ledamot av RR var skiljaktig i friga om motiveringen och anforde: N:s resa till USA &r att
betrakta som en bonus for hans arbete som forsiljare hos Scania Bilar i Géteborg AB. Under re-
san har vissa studiebestk gjorts men reseprogrammet ger vid handen att fraga i huvudsak varit
om en ndjes- och rekreationsresa. Nagon omstandighet i dvrigt, pa grund varav formanen inte
skulle anses som intikt av tjinst for N, har ej forebragts. Virdet av resan bor berdknas till angiv-
na 6 275 kr. P4 grund av det anforda ldmnar jag i likhet med majoriteten besvir utan bifall.

En annan ledamot av RR var skiljaktig i fraga om domen och anforde: Den i malet ifragakom-
naresan hal_‘ N fatt foretaga som beldning for vad han utréttat i sin tjdnst. Virdet av f6rmanen ut-
gor ddrfor skattepliktig intéikt av tjanst for honom.

Med hénsyn till vad som i malet upplysts om N:s och hans hustrus inkomstforhallanden samt
om N:s skyldighet att utge underhall till barn i tidigare dktenskap kan det inte rimligen antagas att
han skulle ha varit beredd att med egna medel bekosta en semesterresa eller liknande som motsva-
rar den som han erhallit av sin arbetsgivare. Med beaktande hirav och av omstédndigheterna i §v-
rigt bor vardet fér N av formanen jamkas till ett sisom skiligt ansett belopp av 3 000 kr. — Jag
dndrar taxeringarna i enlighet hirmed.

Ledamoten tillade till utveckling av sin mening: Naturaférman som arbetsgivare tillhandahal-
ler anstélld rdknas som skattepliktig intdkt. Detta forhallande sammanhéinger med att den an-
stdllde genom férménen anses fi en nyttighet som han eljest hade skaffat sig for pengar. Detta
har lett inte bara till regeln om skatteplikt fér formanen utan ocksa till bestimmelsen om att for-
manens virde vid taxeringen skall tas upp till ortens pris. Vid beskattningen maste dock i fore-
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kommande fall beaktas, att det som arbetsgivaren tillhandahaller den anstillde i realiteten, helt
eller delvis, inte alltid utgér nagon forman — i detta ords egentliga mening — fér den anstillde.
Det som arbetsgivaren tillhandahaller kan nimligen vara av sddan natur att den anstdlide som pri-
vatperson mahénda inte skulle ha skaffat sig motsvarande nyttighet alls eller kanske, om det gillt
att bekosta den for egna medel, skulle ha valt ett billigare och till hans ekonomiska villkor bittre
anpassat alternativ.

Det sagda kan illustreras av bestammelsen i punkt 3 andra stycket av anvisningarna till 32 § KL
om att férmansvirdet av tjdnstebostad inte skall berdknas for storre del av bostaden 4n som kan
anses erforderlig for tjdnsteinnehavaren och hans familj. Utan uttrycklig forfattningsregel sker
ofta i andra sammanhang en motsvarande reduktion av férméansvirde. Det storsta omradet for
sadan reduktion giller viarderingen av fri eller subventionerad kost, framfér allt s k lunchférman.
Det i utfirdade anvisningar angivna vérdet pa lunchférman baseras i allt visentligt pa berdkning-
ar av generelit slag av kostnad for hemlagad lunch. Men anvisningarnas viarden giller dven om
kostférmanen atnjutes t ex pa restaurant. — Det kan tilldggas, att virdet av férman av att arbets-
givaren tillhandahaller den anstéllde bil for privat bruk enligt gidllande anvisningar justeras i vissa
fall, nir den tillhandahdllna bilen 4r av alltfor dyrbart slag i forhallande till den anstélldes in-
komstférhallanden.

Enligt min mening kan i princip sdsom férman betraktas endast sidant som den anstillde, om
forman icke utgatt, kan antas ha skaffat sig sjalv for egna medel. Av praktiska skl dr det oftast
naturligt att vid taxeringen basera virdet av forménen pa arbetsgivarens kostnad f6r densamma.
Denna torde i flertalet fall vara ett uttryck for virderingsnormen ’ortens pris’’. Men skattskyldig
som kan ldgga fram skil harfor maste anses ha ritt att pakalla en individuell vardesittning saval i
detta sammanhang som vid andra schabloniserade vérderingar.

Grunden for att beskatta en anstélld for forman av en resa som bedéms vara av ndjes- och se-
mesterkaraktar &r alltsa att den skattskyldige kan lata den erhéllna resan ersitta den semesterresa
som den anstillde i annat fall kan antas ha kostat pa sig. I nu férevarande mal har den anstillde,
N, sdsom utmirkelse for goda forséljningsresultat fatt delta i en av arbetsgivaren ordnad resa till
USA. Omstandigheterna kring resan tyder pa att N svarligen skulle ha kunnat avvisa arbetsgiva-
rens erbjudande. Arbetsgivarens kostnad f6r resan, 6 275 kr, har upptagits till beskattning hos N.
Och den fraga som narmast dr att beddma i malet 4r om detta belopp &r ett riktigt uttryck for f6r-
manens varde for N.

Vid denna bedomning maste beaktas N:s privata ekonomiska forhallanden. Hans tjédnsteintiak-
ter under beskattningsaret uppgar visserligen till omkring 150 000 kr men dérav aterstar — vid en
uppskattning pa grundval av i malet lamnade obestridda uppgifter av N — efter skatt och bo-
stadskostnader endast omkring 30 000 kr. Av denna aterstod atgar minst 6 000 kr i underhall till
tva barn i tidigare dktenskap. Resterande medel — jamte hustruns inkomst (brutto 8 000 kr) skall
forsla till makarnas och deras tva barns levnadskostnader i 6vrigt. — I sammanhanget kan nim-
nas att det i skattehdnseende for inkomstaret 1979 gédllande normalbeloppet for existensminimum
(d v s exkl bostadskostnad) fér makar med tva barn utgjorde 30 870 kr.

Enligt min mening maste det antas att en normal ansvarskidnnande familjeférsérjare i ett eko-
nomiskt ldge som svarar mot N:s inte skulle ha varit beredd att for egen riakning kosta pa sig en
semester- och ndjesresa till en kostnad som svarar mot arbetsgivarens hela utgift for den aktuella
USA-resan. N:s férmén av resan skall darfor inte tas upp till ett virde som svarar mot arbetsgiva-
rens kostnad utan till virdet av en for N normal semesterresa. Jag uppskattar detta virde till
hdgst 3 000 kr.

Anm.: Se RA 1958 ref 3 (Skattenytt 1958 s 201) och 4; 1963 ref 32 I—II
(jamfor Skattenytt 1964 s 21); 1966 not 464; 1967 ref 39 och 45; 1969 not 505
samt 1974 not A 674. Se dven Lars Malmberg, Konferens- och studieresor
JSran skattesynpunkt, 1979, s 24—26, 28—29, 33; Geijer m fl, Skattehandbok,
Del 1, 8uppl 1977, s 380; Skattenytt 1966, s 383—384 (Mutén).
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Fraga om avdrag for visentligen nedsatt skatteformaga for fortidspensione-
rad skattskyldig, som erhallit kostnadsfri vard genom landstingets forsorg.
RA 841:23

Besvir av TI angdende Marianne B:s inkomsttaxering 1978.

Marianne B var fortidspensionér och vistades sedan manga ar pa landsting-
ets vardhem dér hon atnjot vard enligt lagen (1967:940) angaende omsorger
om vissa psykiskt utvecklingsstorda. Landstinget uppbar Marianne B:s folk-
pension och tillhandahdll ett visst belopp for hennes personliga behov.

I sin sjidlvdeklaration uppgav Marianne B pension som inkomst av tjdnst
och ett mindre rdntebelopp som inkomst av kapital samt hemstillde att helt
befrias fran skatt pa grund av gravt handikapp.

TN medgav Marianne B avdrag med 8 700 kr enligt tabell i RSV:s féreskrif-
ter m m om avdrag fér nedsatt skatteférmaga for folkpensionirer och 6kade
tabellavdraget med hdnsyn till kostnader for sjukdom med 800 kr.

I besvir hos LR yrkade Marianne B hojt tabellavdrag sa att folkpensionen
skulle bli skattefri.

LR yttrade: Enligt RSV:s foreskrifter om avdrag for nedsatt skattefédrmaga
for folkpensionidr ( Dt 1977:15) skall avdrag bestimmas med hénsyn till den
till statlig inkomstskatt taxerade inkomsten. Utover detta tabellavdrag kan yt-
terligare extra avdrag medges i de fall folkpensionér haft inte obetydliga kost-
nader till foljd av sjukdom. B har i vart fall inte visat att hon haft sjukdoms-
kostnader 6verstigande de 800 kr, som medgivits av taxeringsndimnden. Hon
dr darfor ej berdttigad till ytterligare extra avdrag for nedsatt skatteférméaga.

— LR lamnar besviren utan bifall.

Marianne B 6verklagade till KR i Sthlm, som bif6ll besviaren och anforde som skédl: Av hand-
lingarna i malet framgar att B, som &dr handikappad och folkpensionir, under beskattningsaret
uppburit — utdver ett rantebelopp pa 1 744 kr — pension med 16 854 kr. Vidare framgar att
omsorgsstyrelsen uppburit pensionen i fraga férutom en mindre del som avsatts for personliga
andamal. — Enligt 50 § 2 mom fjarde stycket KL och RSV:s foreskrifter m m om avdrag for ned-
satt skatteférmaga for folkpensiondrer (RSV Dt 1977:15) ar B beréttigad till avdrag med 8 700 kr.
— Vid bedémning av fragan huruvida hon dirutover kan anses berittigad till avdrag pa grund av
nedsatt skatteférmaga, skall d4ven de kostnader for vilka omsorgsstyrelsen uppburit ersidttning
och som féranletts av B:s handikapp, beaktas. Med hiansyn hértill finner KR enligt bestimmelser-
na iS50 § 2 mom andra stycket KL B berattigad till avdrag med ett s avpassat belopp att ndgon be-
skattningsbar inkomst inte uppkommer for henne.

I besvir hos RR yrkade TI att LR:s dom skulle faststéllas.

RR yttrade: Marianne B atnjuter av landstinget vard enligt lagen (1967:940)
angdende omsorger om vissa psykiskt utvecklingsstorda. Varden meddelas i
ett av landstinget drivet vardhem och innefattar att landstinget tillgodoser
hennes behov av bostad, kost och klader samt personlig och medicinsk
omvardnad.

Marianne B ar folkpensiondr med fortidspension. Denna dr forstarkt med
’dubbelt’’ pensionstillskott. Tillika uppbir hon en mindre inkomst av kapi-
tal. Hennes taxerade inkomst har 1978 uppgatt till 17 570 kr. Enligt punkt 2
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anv till 50 § KL och tabellen i RSV:s foreskrifter m m om avdrag for nedsatt
skatteformaga for folkpensiondrer har hon som folkpensionar tillgodoforts
ett avdrag om 8 700 kr. Fragan i malet &r om hon enligt 50 § 2 mom andra
stycket KL #r berittigad till ytterligare avdrag for nedsatt skatteférméga till
foljd av langvarig sjukdom eller annan diarmed jamforlig omstandighet, sa att
inte ndgon beskattningsbar inkomst uppkommer f6r henne vid taxeringen.
Hirvid — liksom i det foljande — bortses fran det avdrag om 800 kr som TN
medgivit henne och som ej dr under prévning i RR.

Enligt 10 kap 3 § forsta stycket lagen (1962:381) om allmén forsdkring och 2
§ kungorelsen (1962:393) om ritt i vissa fall f6r kommun eller annan att upp-
bira folkpension har landstinget under beskattningsaret uppburit Marianne B
tillkommande pensionsbelopp — efter avdrag f6r prelimindr skatt — 15 903
kr. Av det uppburna beloppet har landstinget avsatt ett schablonberiknat s k
garantibelopp for hennes personliga behov, allt enligt vad som féreskrivsi4 §
samma kungorelse. Vad landstinget dérefter tillgodofért sig av hennes pen-
sionsformaner har vésentligt understigit dess kostnader for hennes forsérj-
ning och vard.

Av utredningen framgar att Marianne B inte haft nagra sdrskilda kostnader
for sjukvard eller eljest pa grund av sitt handikapp, som mast bestridas med
de medel som aterstar efter det landstinget tillgodofért sig sin del av hennes
pension. Till foljd hdarav kan det ej anses att hennes skatteférmaga varit ned-
satt pa sadant sitt att grund finns fér avdrag vid taxeringen utdver det fore-
‘namnda avdraget fo6r folkpensionirer.

Med dndring av KR:s dom faststdllde RR Marianne B:s taxeringar enligt
TN:s beslut. (Dom 17.4.1984.)

Anm.: Sedven RRK K78 1:58.

Belopp varmed skattereduktion skall ske har inte ansetts kunna anvindas for
kvittning i taxeringsprocess. RA 84 1:30

Besvir av TI angdende H:s inkomsttaxering 1978.

TN héanforde taxeringen av H under taxeringskod 1, dvs taxerade honom
som ensamstidende utan barn. Han fick hdrvid avdrag bl a fér underhallsbi-
drag till en dotter med 1 269 kr och avdrag avseende kostnader f6r en sons
veckoslutsvistelser med 1 000 Kkr.

Hos LR yrkade H att bli taxerad som ensamstiende med barn.

TI tillstyrkte i yttrande att H taxerades som ensamstdende med barn, varvid
taxeringskoden skulle d4ndras fran 1 till 2 och H bli beréttigad till férvarvsav-
drag med 2 000 kr. TI yrkade kvittningsvis att H skulle vigras avdraget for
underhallsbidrag till dottern med 1 269 kr och avdraget for sonens veckosluts-
vistelser med 1 000 kr. Sammanfattningsvis tillstyrkte intendenten bifall till
besviren satillvida att taxeringarna héjdes till vissa belopp.

LR bifoll delvis besviren och yttrade: Taxeringsprocessen dr en beloppsprocess. Salunda far de
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yrkanden som vederbodrande part framstillt inom de for respektive part angivna tiderna anses ut-
gora beloppsramen. — I férevarande mal har TI avgett yttrande efter den for henne stadgade tid-
punkten. Aven om inneborden av yttrandet — med beaktande av taxeringskoden — far anses in-
nefatta en delvis tillstyrkan av besviren har beloppsramen 6verskridits genom att TI yrkat hoj-
ning av asatt taxering. — H bor medges férvarvsavdrag med 2 000 kr. Dartill skall de av TI fram-
stillda kvittningsyrkandena, som 4r befogade, beaktas inom beloppsramen. P4 grund hirav fin-
ner LR att de av TN 4satta taxeringarna skall kvarsta oférindrade. — H bor taxeras som ensam-
stdende med barn (taxeringskod 2).

I besvir hos KR yrkade TI att hennes hos LR kvittningsvis framstéllda yr-
kande skulle bifallas i sin helhet. Hon anférde diarvid bl a att H genom att tax-
eras som ensamstidende med barn — utdver férvarvsavdrag med 2 000 kr —
skulle komma att tillgodoféras en skattereduktion pa 1 800 kr, vilket innebar
en direkt minskning av den utrdknade skatten. Enligt TI:s uppfattning syntes
beloppsramen f6r hennes talan béra bestimmas med hidnsyn tagen dven till
den utrdknade skatten.

KR i Sthim yttrade: Beslut som avser forutsittning for skattereduktion enligt 2 § 4 mom upp-
bordslagen skall enligt 68 § andra stycket TL antecknas i inkomstldngden (numera skatteldngden)
och skall enligt uttrycklig foreskrift i 2 § 1 mom samma lag hidnfdras till den arliga taxeringen. —
Detta innebir att frigan om f6rutsittningarna foér skattereduktion skall prévas som en taxe-
ringsfraga vid den arliga taxeringen. Storleken av det belopp varmed skattereduktion skall ske
kan ddremot inte prévas pa detta sitt utan endast i samband med skattens utriknande vid den ar-
liga debiteringen. Storleken av skattereduktionens belopp &r darfor inte som TI vill géra gillande
bestimmande f6r beloppsramen. Den beloppsram som TI har att rétta sig efter i férevarande fall
bestdms av att hennes talan inte far medféra en hdjning av de taxerade inkomsterna. — KR ldm-
nar besviren utan bifall.

TI fullféljde sin talan hos RR.

RR yttrade: H har i sin besvirsskrivelse till LR yrkat att han skall taxeras
som ensamstaende med barn utan att ndrmare precisera i vilka hdnseenden
han anser den av TN bestdmda taxeringen och §vriga taxeringsbeslut vara fel-
aktiga. Yrkandet maste emellertid forstas sa att H i allt som hianfor sig till tax-
eringen och kan provas i taxeringsprocessen vill ha sddan dndring att hans
skatt skall berdknas enligt de regler som géller for ensamstdende med hemma-
varande underarigt barn. Med avseende pa taxeringen innefattar yrkandet i
enlighet harmed att beviljat avdrag fér underhallsbidrag till det barn som nu
skall anses som hemmavarande skall utga, dvs en taxeringshdjning med 1 269
kr, och i stdllet forvarvsavdrag medges, dvs en taxeringssdnkning med 2 000
kr, samt att taxeringskoden dndras fran 1 (= ensamstdende) till 2(= ensam-
stdende med hemmavarande barn under 18 ar). Det av H yrkade resultatet
med avseende pad hans taxerade inkomst ar foljaktligen en sdnkning med
(2 000 — 1 269 =) 731 kr. Vidare innebir en dndring av taxeringskoden i en-
lighet med yrkandet att det skattebelopp, som framriknas pa grundval av den
beskattningsbara inkomsten, skall minskas med 1 800 kr i form av skattere-
duktion.

Genom H:s besviarsyrkande hos LR, som inte foljts av ndgot dndringsyr-
kande av TI inom den for henne géillande besvirstiden, har ramen for taxe-
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ringsprocessen bestdmts. Fragan i malet gdller om denna ram utgdrs av de 731
kr, varmed H yrkar nedsittning av sin taxering, eller om ramen utgérs av det-
ta belopp, hojt med vardet for honom av den yrkade dndringen av taxerings-
koden. Virdet didrav berdknas harvid till 1 800 kr, motsvarande skattereduk-
tionen.

Taxeringsprocessen ir i princip en beloppsprocess, gillande storleken av taxerad och beskatt-
ningsbar inkomst. Den kan emellertid ocksa rdra annat dn taxerade eller beskattningsbara be-
lopp. Eftersom vid taxeringen atskilliga forhallanden av faktisk eller rittslig art av betydelse for
utrikningen och debiteringen av skatten skall provas och faststillas genom sirskilda beslut kan
foremalet fOr taxeringsprocessen utgoras av nagot sadant férhallande utan att dess beloppsmissi-
ga effekter pa skatten mdaste bestimmas. Fall forkommer ocksa i praxis d4 taxeringsprocessen
rort storleken av avskrivningsunderlag och faststillande av om en inkomst skall hénforas till en
eller flera forvirvskillor utan att avgdrandet omedelbart avspeglat sig i aktuella taxeringar. Att i
situationer som de nimnda beteckna taxeringsprocessen som en beloppsprocess dr uppenbarligen
oegentligt.

I forevarande fall har ramen for processen betydelse for fragan huruvida
TI:s kvittningsyrkande, som géller 1 000 kr och 4r materiellt grundat i sin hel-
het, ocksa kan bifallas i sin helhet eller endast till den del som svarar mot H:s
yrkande om nedsittning av taxeringen dvs 731 kr.

Vid besvarandet av denna fraga finner RR foljande bora beaktas. Mellan de
tva stegen taxering och debitering i beskattningsfoérfarandet har i systematiskt
hanseende tidigare gillt en klar atskillnad, som varit utgdngspunkten vid still-
ningstagandet i sdvil organisatoriska som processuella fragor. I senare tids
lagstiftning har pa skilda punkter genomfé¢rts d4ndringar som kan sdgas ha
gjort denna atskillnad mindre entydig. Emellertid saknas anledning anta att
lagstiftaren hirvid syftat till att verge den etablerade ordningen. Andringar-
na far i stdllet ndrmast ses som begridnsade avvikelser som passats in i ett allt-
jamt bestaende system i syfte endast att na vissa sdrskilt definierade mal. Mot
denna bakgrund kan inforandet av skattereduktion och dirav féranlett fast-
stdllande vid taxeringen av foérutsdttningarna for reduktionen inte tilliggas
den betydelsen att skattereduktionens belopp skall behandlas som ett i taxe-
ringssammanhang forekommande vidrde. Oaktat beslutet om tillimplig
taxeringskod ir ett led i taxeringen och kan 6verklagas inom taxeringsproces-
sens ram, kan skattereduktionens belopp — i brist pa uttrycklig lagregel av
annan innebérd — i enlighet med det sagda inte foéras in i taxeringsprocessen
med samma rittsliga funktioner som ett taxeringsbelopp och foljaktligen ej
heller utgéra motvirde vid kvittning.

Pa grund av det anférda kan H:s talan inte motas med kvittning i vidare
mén 4n som skett i LR:s dom.

RR ldmnar besviren utan bifall. (Dom 25.5.1984).

(Anm: Se RRK K78 1:10 och Hermansson m fl, Taxeringshandbok, s 285—
286.
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