Meddelanden fran R}iksskatteverket

Utg. av Skattenytt, Leksand, tel. 0247-10430 » Ansv. utgivare: Kammarrittsradet Hans Bylin

Serie I ang, direkt skatt

Motsvarar Riksskatteverkets forfatiningssamling (RSFS) och Riksskatteverkets
férhandsbesked mm (RSV/[FB) serie Dt = Dirckt skatt — Taxering Nr 6 1984 - Arg. 14

Regeringsrittens dom den 29 mars 1984 med anledning av
ett overklagat forhandsbesked

Bilkostnadsersiittning till kommunalt deltidsanstilld RSV/FB Dt
brandman har ansetts inte vara skattepliktig 1984:11

1  Ansokningen Utkom fran trycket

den 24 oktober 1984
Av handlingarna i drendet framgick bl a f6ljande.

A var deltidsanstdlld brandman i K:s kommuns brandférsvar. Han
erholl erséttning frAn kommunen enligt kollektivavtalet "Bestimmelser
for deltidsanstdllda (arvodesanstillda) brandférman och brandmin
(BMD 1982)”. Enligt 15 § i BMD-avtalet kunde brandman om de lokala
parterna enades hirom erhalla biltilldgg med 147 kr per beredskapsvec-
ka. Den lokala 6verenskommelsen férutsatte att brandmannen p g a den
i brandordningen angivna anspénningstiden och bostadens/arbetsplat-
sens beldgenhet var skyldig att anvinda egen bil for att kunna fullgéra
de arbetsuppgifter som f6ljde av avtalet. Den av kommunen faststilida
anspanningstiden var 5 min och det minsta avstind mellan bostad/
arbetsplats och brandstation, vid vilket biltilligg kunde erhallas, var
1200 m.

A som tillerkénts biltilligg 6nskade forhandsbesked huruvida ersitt-
ningen var skattepliktig.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 6 maj 1983 meddelade RSVs ndmnd for réttsdrenden (Rosén, Blom-
qvist, Heimer, Petersson) foljande forhandsbesked.

Enligt 32 § 3 mom kommunalskattelagen (KL) giller bl a att vad som
av staten anvisats till bestridande av sdrskilda, med vissa tjinster eller
uppdrag forenade kostnader — och motsvarande kostnadserséttningar
frdn kommun — inte skall tas upp som intékt.

Den aktuella ersittningen har anvisats av en kommun och den avser
A:s kostnader pa grund av att han i sin tjinst som brandman maste
anvinda egen bil for att kunna ta sig till brandstationen frén sin bostad
eller arbetsplats inom foreskriven tid. Emellertid utgar ersittningen till
A med ett fast belopp, 147 kr, per beredskapsvecka, oavsett vilken stric-
ka han faktiskt kort under veckan. Ersdttningen avser vidare att ticka
kostnader for resor inom A:s bostadsort. Vid sddant forhallande kan
ersittningen inte anses motsvara sadan av staten eller kommun anvisad
kostnadsersittning som avses i 32 § 3 mom KL jdmte anvisningarna till
detta lagrum och ersittningen kan dirmed inte anses undantagen frén
skatteplikt enligt dessa bestimmelser. Nimnden forklarar darfor att
ersittningen utgor en for A skattepliktig intdkt enligt 32 § | mom KL.
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RSV/FB Dt Ledaméterna Brissman, Nilsson och Gustafson anmilde skiljaktig
1984:11 mening och anférde:
Enligt 32 § 3 mom KL géller bl a att vad som av staten anvisats
till bestridande av sdrskilda, med vissa tjdnster eller uppdrag
forenade kostnader — och motsvarande kostnadsersattningar
fran kommun — inte skall tas upp som intikt.

Den aktuella ersdttningen har anvisats av en kommun och
den avser A:s kostnader pa grund av att han i sin tjdnst som
brandman maste anvdnda egen bil for att kunna ta sig till brand-
stationen frdn sin bostad eller arbetsplats inom foreskriven tid.

Ersittningen per beredskapsvecka, 147 kr, utgdr visserligen
ett schablonbelopp som utgar utan utredning i varje enskilt fall
av de varje vecka faktiskt korda strickorna. Det sker dock,
innan den enskilde brandmannen tillerkdnnes ersittningen, i
varje enskilt fall en prévning om brandmannen med hénsyn till
avstinden mellan bostaden/arbetsplatsen och brandstationen
ir skyldig att anvdanda egen bil for att kunna fullgéra sin tjdnst
som brandman. Vidare kan ersittningen med hénsyn till det satt
pa vilket den framrdknats och faststéllts antas — trots schablo-
niseringen — motsvara de faktiska merkostnader den enskilde
brandmannen dsamkas pa grund av sin skyldighet att anvéinda
egen bil for att ta sig till brandstationen. Enligt vr mening far
darfor den till A utbetalda ersittningen anses vara en sadan av
kommun anvisad kostnadserséttning som avses i ovan angivna
lagrum och didrmed inte skattepliktig. Den omstdndigheten att
ersittningen avser att ticka kostnader for resor inom A:s bo-
stadsort bor med hidnsyn till de krav pa skyndsam instéllelse som
giller for tjanstgdringen inte medfra en annan syn pé ersitt-
ningen. Vi anser att nimnden borde ha meddelat férhandsbe-
sked i enlighet hdarmed.

3 Regeringsriitten

I besvér hos regeringsritten yrkade A att regeringsratten skulle forklara
att den A tillkommande bilersittningen inte skulle tas upp som intakt.

Den 29 mars 1984 beslot regeringsrétten (Nordlund, Reuterswird,
Hultqvist, Dahiman) féljande dom.

Enligt 32 § 3 mom KL giller bl a att vad som av kommun anvisats till
bestridande av sirskilda, med vissa tjdnster eller uppdrag férenade
kostnader, inte skall tas upp som intakt.

A ir deltidsanstélld brandman i K:s kommun. Hans bostad och ordi-
narie arbetsplats dr beligna mer dn 1 200 meter fran brandstationen.

Enligt det for deltidsanstidllda brandmin i kommunal tjdnst gillande
kollektivavtalet — BMD-avtalet — utgar sdrskild ersdttning, “biltil-
lagg™, till brandman som for fullgérande av tjansten miste anvinda egen
bil. Ersittningen utgdr 147 kr for varje vecka under vilken brandmannen

ar skyldig att std i beredskap for tjdnstgoring vid larm. Beloppet utgar
utan utredning om korstracka. Det har framridknats pa grundval av de
enligt Kommunernas Reseavtal — KRA — utgdende ersittningarna.
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I K:s kommun utgdr biltilldgg endast till de brandman vilkas bostad RSV/FB Dt
eller arbetsplats dr beldgen pa ett avstind fran brandstationen som 1984:11
Overstiger 1 200 meter.

Den aktuella ersdttningen har anvisats av kommun. Den dr avsedd att
tdcka de sirskilda kostnader som foranleds av att A i sin deltidstjanst
som brandman maste anvinda egen bil for att vid larm kunna instélla sig
vid brandstationen med den skyndsamhet som géallande bestimmelser
for tjdnsten kraver. Ersattningen ar visserligen schabloniserad men far
med hdnsyn till det sitt pa vilket den framrdknats och de villkor som
galler for att den skall utgd anses utgdra en verklig kostnadserséttning.

Med hdnsyn till angivna omstindigheter far den aktuella ersdttningen
anses vara en sidan kostnadsersattning som avses i 32 § 3 mom KL och
didrmed inte skattepliktig.

Regeringsritten dndrar forhandsbeskedet enligt det anforda.

Tva domar av regeringsritten den 20 juni 1984 med anledning av

overklagade forhandsbesked

Den s k schablonregeln i punkt 2 b tredje stycket av RSV/FB Dt
anvisningarna till 36 § kommunalskattelagen har an- 1984:12

setts tillimplig vid avyttring av aktier som var foremal

for OTC-notering (I) men inte av aktier som var notera-  Utkom fran trycket
de pé ”C_listan” (II) den 24 oktober 1984

|

1 Ansékningen

I ansékningen anforde A f6ljande.
Jag har for avsikt att ndgon ging under perioden 1983 — 1985
sprida X AB:s aktier via den s k OTC-listan (over the counter
market).

Jag dnskar férhandsbesked huruvida man i likhet med bors-
noterade aktier fir anvianda 50 % av forsidljningssumman som
ingangsvarde vid forsiljning av 2-4rs aktier p4 OTC markna-
den.

I ett yttrande anforde bankinspektionen foljande.
Taxeringsintendenten konstaterar helt riktigt i sitt yttrande
1983 — 05— 02 att de aktier som noteras pa den s k OTC-listan
inte dr noterade pa Stockholms fondbors. Det dr ocksa riktigt att
den s k fondhandlarlistan numera ndarmast motsvaras av A II-
listan. Vidare framgdr klart av forarbetena till det s k market
makersystemet (1981/82:116 s 13 f) att avsikten inte var att den
organiserade och omfattande handel och notering som den s k
fondhandlarlistan avsag skulle ater uppsta. ]

A andra sidan férutsatte OTC-handeln en 4ndring i defini-
tionen av fondbérsverksamhet i lagen (1979:749) om Stock-
holms fondbérs. Den nya definitionen dr att "kdp- och siljan-
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RSV/FB Dt bud betriffande fondpapper regelbundet vid offentligt upprop

1984:12 eller p4 liknande satt sammanfors for handel och notering.” Den
handel som skulle komma att dga rum inom market makersyste-
met forvintades inte bli regelbunden. Mot bakgrund av det vil
kdnda forhéllandet att det uppstar problem fran kursbildnings-
synpunkt i anslutning till handel i virdepapper dar utbudet ar
ringa rekommenderade emellertid inspektionen vissa minimi-
standards betriffande bl a egenkapital och spridning i sitt cirku-
lar 1982:8. Hérigenom skedde en begrénsning till aktier som
kunde forvintas fa en livligare handel. Inspektionen kan kon-
statera att spridningen sd gott som genomgdende varit vida
stdrre 4n minimirekommendationerna. Bifogade statistik av-
seende antal omsatta aktier visar pd en betydande handel. 1
maénga papper har handeln varit daglig. I motsats till vad som
forutsigs har siledes i sjdlva verket uppstatt en handel som kan
betecknas som regelbunden. Skillnaden gentemot den egentliga
borshandeln bestar endast i att sammanfdrandet av bud inte
sker genom upprop eller liknande satt. Tekniskt anvéndes ett
primitivt forfarande med krittavlor. Inspektionen diskuterar i
en arbetsgrupp med foretradare for fondhandlarna och borsen
bl a hur man limpligen kan 4stadkomma &dndringar i borslag-
stiftningen s& att man med bevarande av bérsmonopolet for
Stockholms fondbdrs skall kunna ta i ansprék de tekniska hjalp-
medel som finns.

Inspektionen anser for sin del sammanfattningsvis att OTC-
noteringen vil fyller det krav p4 marknadspapper som avses
med orden “foremal for liknande notering” i 36 § kommunal-
skattelagen.

Fragan om vid vilken tidpunkt i forfarandet vid en OTC-
introduktion som en eventuell tillimplighet av regeln bor intra-
da bor besvaras med utgingspunkt i vad som géller for borsno-
terade aktier. Enligt inspektionens cirkuldrskrivelse skall fond-
kommissiondr som slutit avtal om att bli market maker genast
anmdla detta och till sin anmélan bl a bifoga kopia av market
makeravtalet. Inspektionen antecknar s snart erforderliga upp-
gifter foreligger fondkommissiondren som dr market maker och
bolaget som anmils for handel i en sdrskild forteckning. Daref-
ter skickar inspektionen ett meddelande hirom till bl a Stock-
holms fondbérs. Enligt beslut av Stockholms fondbdrs under
hosten 1983 tillater borsen inte handel dar forrdn den fatt ett
meddelande om att anteckning gjorts i ndimnda forteckning hos
inspektionen.

Enligt inspektionens uppfattning bdr schablonregeln tillim-
pas nér anteckning verkstillts i inspektionens forteckning.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 20 januari 1984 meddelade RSVs ndmnd for réttsdrenden (Bergldf,
Blomgqyvist, Ensléw, Vester, Gustafson, Nilsson, Sandstrom, Hallgren)
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foljande forhandsbesked. RSV/FB Dt
Vid berdkning av realisationsvinst pa grund av avyttring av aktie fir  1984:12

enligt den s k schablonregeln i punkt 2 b tredje stycket av anvisningarna

till 36 § KL anskaffningskostnad for aktie som innehaft i tva &r eller

mera (aldre aktie) och som ir noterad pa bors eller féremal for liknande

notering bestammas till ett belopp som motsvarar 25 % (50 % for aktie

som avyttrats fore den 25 oktober 1983) av vad den skattskyldige erhaller

for aktien efter avdrag for kostnad for avyttringen.
Aktierna i X AB dr inte noterade pa bors. Det som férekommit i

drendet far emellertid anses utvisa att aktier som dr foremal for OTC-

notering skall anses vara féremal fér sAdan liknande notering som avses

i ovan nimnda bestimmelse. A far darfor — efter det att bankinspektio-

nen antecknat dels fondkommissionir, som ar market-maker, och dels

X AB f6ér handel inom market maker-systemet samt bolagets aktier blivit

foremal for OTC-notering — berdkna anskaffningskostnaden for dldre

aktier i bolaget enligt schablonregeln. Ndmnden besvarar ansékningen

i enlighet harmed.

3 Regeringsriitten

I besvir hos regeringsratten hemstillde taxeringsintendenten att aktier
som dr féremal for OTC-notering inte skulle anses vara foremal for
“liknande notering” som avses i punkt 2 b tredje stycket av anvisning-
arna till 36 § KL.

I en dom den 20 juni 1984 dndrade regeringsritten (Cars, Petrén,
Brodén, Bouvin) inte férhandsbeskedet.

II

1 Ansdkningen

B igde aktier i Y AB som var noterade pé den s k C-listan. Han skuile
silja aktierna och fragade om schablonregeln i punkt 2 b tredje stycket
av anvisningarna till 36 § KL kunde tillimpas. B uppgav att antalet
aktiegare i Y AB uppgick till ca 800 st och att bolaget var anslutet till
VPC. Antalet omsatta aktier uppgick till i genomsnitt ca 20 000 st per ar.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 28 oktober 1983 meddelade RSVs namnd for rattsarenden (Rosén,
Blomgvist, Brissman, Enslow, Gustafson, Nilsson, Heimer, Jonsson)
foljande forhandsbesked.

Aktierna i Y AB noteras enligt ansékningen pa den s k C-listan. En
kort beskrivning av handeln med aktierna pa denna lista aterfinns i
betinkandet Tillvaxtkapital (SOU 1981:95 s 142 f). Harav framgéar fol-
jande. Utanfdr fondborsen — vid sidan av overlatelser av aktier och
andelar man och man emellan — finns en begransad handel med icke
borsnoterade papper. Denna handel ombesérjer fondkommissionirer,
bl a offentliggérs med jamna mellanrum den lista som nagot felaktigt
bendmns C-listan. Den utgor ett samlingsnamn for ett tiotal papper.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-20 00:25:22



RSV/FB Dt Handeln med C-listans aktier dr sporadisk.

1984:12 Schablonregeln i punkt 2 b tredje stycket av anvisningarna till 36 § KL
har tillkommit pa initiativ av departementschefen i prop 1975/76:180.
Av departementschefens uttalande i denna del (s 157), vilket uttalande
dven aterges i ansdkningen (s 3-4), kan enligt nimndens mening utldsas
att lagstiftaren-med "féremal for liknande notering” i angiven anvis-
ningspunkt i férsta hand synes ha avsett aktier som noterades pa déva-
rande Svenska fondhandlareforeningens kurslista eller som var féremél
fér liknande notering i utlandet. Det bor vidare uppmirksammas att den
s k C-listan, som enligt uppgift fanns redan langt fore tidpunkten fér
propositionen, inte 4r omniamnd i sammanhanget.

Aktierna i Y AB ar inte noterade pé bors. Med hinsyn till det ovan

angivna och det som forekommit i drendet kan aktierna inte heller anses
vara foremal for liknande notering i den mening som avses i punkt 2 b
tredje stycket av anvisningarna till 36 § KL. Ndmnden besvarar déarfér
den stdllda fragan nekande.

3 Regeringsritten

I besvir hos regeringsritten yrkade B att forhandsbeskedet skulle &nd-
ras.

I en dom den 20 juni 1984 4dndrade regeringsritten (Cars, Petrén,
Brodén, Bouvin) inte férhandsbeskedet.

Regeringsrittens dom den 20 mars 1984 med anledning av

ett Overklagat forhandsbesked
RSV/FB Dt  Egendom, som tagits i miit for obetalda skulder och
1984:13 direfter salts exekutivt, har inte ansetts avyttrad under

sadant tvang som avses i 2 § lagen (1978:970) om upp-
Utkom fran trycket  Skov med beskattning av realisationsvinst

den 29 oktober 1984 o
1 Ansokningen

I ans6kningen anforde A bl a foljande.
Det av mig heldgda foretaget X AB forsattes 1982 i konkurs.
Detta beslut hade foregétts av forhandlingar om frivilligt ackord
men alla férsok till uppgorelse i sddant hianseende blev utan
framgéng, delvis beroende pé den problematik som nedan kom-
mer att berdras.

I anledning av bolagets skatteskulder, frimst mervardeskatter
for vilka jag gjorts personligen betalningsansvarig stidllde jag
som sédkerhet i pant bostadsratten till den av mig och min familj
bebodda ldgenheten.

Under senare ar har mina personliga skatteskulder vuxit och
restforts och utmatning har skett av den pantsatta bostadsratten
men vidare exekutiva atgirder har tillsvidare fatt ansta, da kro-
nofogdemyndigheten visat forstdelse for min prekéra situation.

Efter det att kronofogdemyndigheten i april 1982 velat ta
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panten i ansprak har éverldggningar kontinuerligt 4gt rum mel-
lan myndigheterna och mig angdende sittet for realiserandet av
den stdlida sdkerheten och i framstillning 1983 har jag hos
lansstyrelsen — under dberopande av det ovissa rittsldget i de
pa skattedomstolarnas prévning beroende malen — begirt an-
stdnd med erldggandet av paforda skatter i den man mélen ér pa
domstols provning beroende.

Mellan mig och vederbdrande kronofogdemyndighet torde
principiell enighet rdda ddrom att — om nu den stillda panten
maste tas i ansprak och jag darmed berdvas tak dver huvudet —
den for alla parter lyckligaste 16sningen vore att realiserandet
vdl sker 1 kronofogdemyndighetens regi men dock under viss
aktiv medverkan fr&n min sida, dédrvid en mdojlighet skapas att
fa 6verta ndgon hyresritt genom formedling av méklaren eller
koparen av min bostadsratt.

Personligen hyser jag den uppfattningen, att sddan tvangssi-
tuation som avses i 35 § 4 mom tredje stycket KL dr for handen
och att det vederlag som kan erhdllas for bostadsritten, som
avses direkt komma vederbdrande myndighet till del, dr en icke
skattepliktig inkomst.

Vid de samtal som forts med foretradare for kronofogdemyn-
digheten har emellertid férsports viss tveksamhet till denna
beddmning och det torde dérfor fran skilda synpunkter vara
pakallat med ett besked, som fastldgger det skatteréttsliga laget.

Under dberopande av det anforda far jag darfor anhélla att
rittsnimnden ville limna forhandsbesked i f6ljande hdnseende.

Medfor en avyttring av den ursprungligen frivilligt pantsatta
men numera utmaitta bostadsratten skattepliktig realisations-
vinst om vederlaget utgdr vid ordinért exekutivt forfarande eller
vid frivillig uppgorelse mellan mig sdsom séljare och kdparen av
bostadsritten, darvid som villkor skall uppstillas att sdvél hand-
penning som képeskilling i 6vrigt skall erldggas till kronofog-
demyndigheten? Paverkas den skatterattsliga situationen om jag
genom formedling av anlitad méklare eller dennes uppdragsgi-
vare fir 6verta hyresritt till idgenhet pd villkor som vederbdran-
de exekutiva myndighet kan finna anledning att uppstélla vid
provningen av foreliggande anbud?

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 19 augusti 1983 meddelade RSVs namnd for rittsérenden (Rosén,
Blomgvist, Brissman, Ensléw, Gustafson, Nilsson, Heimer, Hallgren)
féljande forhandsbesked.

Nimnden finner att den omsténdigheten att galdendrs egendom tas
ansprak genom utmitning for obetalda skulder och darefter siljs genom
ett exekutivt férfarande p& auktion eller under hand ‘inte kan anses
innebira att egendomen avyttras under sadant tvang som avses i 2 §
lagen (1978:970) om uppskov med beskattning av realisationsvinst.
Nimnden forklarar dirfor att realisationsvinst som kan uppkomma vid
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RSV/FB Dt forsdljningen av den utmaitta bostadsratten under de i ansdkningen

1984:13 angivna forhéllandena inte dr undantagen fran skatteplikt enligt bestim-
melsen i35 § 4 mom tredje stycket KL. Ndmnden besvarar ansdkningen
i enlighet hdrmed.

3 Regeringsritten

I besvar hos regeringsritten fullfoljde A sin talan.
I en dom den 20 mars 1984 dndrade regeringsritten (Wieslander,
Petrén, Hellner, Palm) inte riksskatteverkets forhandsbesked.

Regeringsrattens dom den 30 maj 1984 med anledning av
ett 6verklagat férhandsbesked

RSV/FB Dt Gottgorelse for upplupen rinta som forvirvare av rin-
1984:14 tebirande virdepapper (s k finanscertifikat) utgett har

savil enligt kontantprincipen som enligt bokforings-
Utkom fran trycket  missiga grunder ansetts avdragsgill under det beskatt-
den 15 november 1984 pinosar da gottgorelsen har betalats

1  Ansdkningen

Skandinaviska Enskilda Banken' dvervdgde att introducera en ny form
av vdrdepapper pa kapitalmarknaden, s k finanscertifikat, som skulle
ges ut av finansbolag men séljas av banken i eget namn. Certifikaten
skulle ha en 16ptid pd mellan sju dagar och ett &r. De skulle stéllas till
innehavaren. Minimibeloppet skulle vara 1 milj kr. Certifikaten skulle
alternativt vara rintebdrande elier riantefria. I det senare fallet skulle de
ges ut till underkurs. D4 ett rantebidrande certifikat dverldts under (6p-
tiden kunde antingen en separat avrikning komma att ske for upplupen
ranta i enlighet med praxis vid obligationsaffirer eller raintan komma att
inrdknas i priset for certifikatet.
X och AB Y begirde forhandsbesked i foljande hinseenden.

1 Galler bestimmelserna i 41 e § kommunalskattelagen (KL) for ett
finanscertifikat sésom det beskrivits i drendet?

2 03 Avser det fallet att svaret pa fraga | ar ne;j.

2 Avser ett finanscertifikat som ges ut till pari och som I6per med
rinta. Fragan giller den situationen att certifikatet 6verlats under
16ptiden och férvarvaren gottgdr 6verldtaren for upplupen rinta.

2.1  Rintegottgorelsen anges sarskilt i ett avtal eller en avrakning.
Réntan pa certifikatet faller ut under beskattningséret efter det
beskattningsar dd det overlats. For vilket beskattningsar far for-
véarvaren dra av gottgdrelsen?

2.2 Rantegottgorelsen anges inte sdrskilt utan ingdr i priset pa certifi-
katet. Skall rintegottgdrelsen behandlas som rdnta?

3 Avser ett finanscertifikat som I0per utan rénta. Ett sddant certifi-
kat ges ut till en underkurs som svarar mot marknadens forrént-
ningskrav. Fragan galler behandlingen av en skillnad for en ur-
sprunglig innehavare mellan anskaffningskostnaden och en erhal-
len ersdttning (bendmns i férhandsbeskedet "skillnadsbeloppet™)

! Publicerat med medgivande
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i tva situationer.
3.1  Certifikatet 10ses in till pari.
3.2 Certifikatet 6verlats pd marknaden under 16ptiden.

2 RSVs niamnd for rittsiarenden

Den 30 september 1983 meddelade RSVs ndmnd for réttsdrenden (Berg-
16f, Blomgvist, Enslow, Gustafson, Linderberg, Sandstrom, Arvidson)
foljande forhandsbesked.

Namnden besvarar fragorna utifrdn féljande forutsattningar betraf-
fande sokandena. X forutsitts inte driva handel med virdepapper. AB Y
forutsitts driva rorelse och ha anskaffat det finanscertifikat som svaret
utgar fran med medel som tillhort rorelsen.

1 Ett finanscertifikat sdsom det beskrivits i drendet utgor inte ndgon
sddan handling som ndmns i 41 e § KL. Nimnden svarar dérfor nej
pa fragan.

2.1 X: Raéntegottgorelsen dr avdragsgill i inkomstslaget kapital for det

beskattningsar da den betalts.
AB Y: Rintegottgorelsen 4r avdragsgill i inkomstslaget rorelse for
det beskattningsar da den betalts. Om bolaget i sin bokfdring balan-
serar beloppet till det foljande beskattningsdret skall dock detta
godtas.

2.2 Ja.

3.1 Skillnadsbeloppet skall anses utgora rdanta. For X blir det ddrmed
intdkt av kapital. For AB Y blir det intédkt av rorelse.

3.2 Grunden for det foljande svaret ar att namnden anser att den del av
det mot underkursen vid utgivandet svarande beloppet som beldper
pd innehavstiden (belopp A) utgdr rénta. Detta giller oavsett om
skillnadsbeloppet dr storre eller mindre &n belopp A. En differens
mellan skillnadsbeloppet och belopp A far hdanf6ras till en motsva-
rande forindring av vardet pé certifikatets renodlade kapitalbe-
lopp, dvs priset vid utgivandet. Namndens svar pa fragan ar att den
del av skillnadsbeloppet som tdcks av belopp A utgdr ridnta och
skall beskattas i enlighet dirmed.

Suppleanten Toftered var skiljaktig och anférde:

Vad giller fraga 2.1 har jag en annan uppfattning dn majorite-
ten.

X: Utfallande rianta ar hanforlig till inkomstslaget kapital.
Enligt 39 § | mom KL far fran bruttointdkt av kapital avdrag
goras for forvaltningskostnad och for rinta & gild. Den upplup-
na rénta som séljaren tillgodofors i samband med likvidavrak-
ning utgdr inte ndgon koparens gildréinta. Inte heller kan den
anses utgora forvaltningskostnad ens om detta begrepp ges en
vid innebord.

Enligt min mening ar forstahandsfragan inte huruvida avdrag
for rintegottgorelsen skall goras det ena eller det andra beskatt-
ningsiret. Den frdga man forst méaste prova dr huruvida kopa-
rens bruttointdkt av kapital utgdrs av hela det utfallande rénte-
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RSV/FB Dt beloppet eller av endast hans andel i detsamma. Harvidiag vill
1984:14 jag resonera enligt foljande.

Sédljaren och koparen forfogar Over ett kidnt rantebelopp som
férfaller till betalning en bestimd dag. Det r vid sddant forhal-
lande l4tt att redan vid 6verlatelsetillfillet gottgora siljaren for
dennes ansprék pa del i detta rantebelopp. Gottgérelsen kunde
dock lika vil ansté till dagen for rantebetalningen. Om s sked-
de skulle det te sig ndrmast sjalvklart, att den koparen tillkom-
mande delen i ridntebeloppet vore liktydig med dennes bruttoin-
tiakt. Fragan om avdrag for gottgbrelsen som en tidnkt utgift for
galdranta eller forvaltningskostnad skulle darmed forfalla. Be-
domningen kan inte bli annorlunda i det fall parterna foredrar
avriakning forskottsvis.

AB Y: Utfallande rdnta dr hanforlig till inkomstslaget rorelse.
I enlighet med mitt tidigare forda resonemang att koparens
andel i utfallande rdntebelopp utgdr dennes bruttointakt skall
férskottsbetalningen inte kostnadsforas utan som fordran redo-
visas pé ett tillgdngskonto. Nér rintebeloppet sedermera lyfts
skall motsvarande del bokas som likvid foér fordringen och
aterstdende del som bolagets ranteintakt.

Jag besvarar frdga 2.1 i enlighet med det ovan anférda. 1
ovriga hanseenden delar jag majoritetens uppfattning.

3 Regeringsritten

I besvar hos regeringsrdtten yrkade taxeringsintendenten att regerings-
ratten med dndring av forhandsbeskedet skulle forklara, savitt det rorde
X:s taxering, att avdrag for rédnta som erlagts vid k6p av finanscertifikat
skulle medges genom avrdkning fran upplupen rédnta vid avyttring av
certifikatet samt, savitt beskedet rorde taxeringav AB Y, i férsta hand att
gottgorelse for vid sidant kop upplupen rédnta inte alls skulle vara
avdragsgill men skattskyldighet for koparen foreligga endast for den
rdnta som beldpte pa tiden efter forvirvet av certifikatet, och i andra
hand att rdntegottgorelsen skulle vara avdragsgill forst for det beskatt-
ningsar d& den pa certifikatet belopande rdnta, som innefattade denna
gotitgorelse, forfoll till betalning.

Den 30 maj 1984 beslot regeringsratten (Cars, Petrén, Hellner, Bjorne,
Widmark) foljande dom.

Besvdren avser frdgan om ratt till avdrag fér upplupen rinta pa sk
finanscertifikat som X eller AB Y vid kop av s&dant viardepapper erldg-
ger till sdljaren. I detta avseende har ndmnden ldmnat det beskedet, att
rdntegottgdrelsen for sdvdl X som bolaget dr avdragsgill for det beskatt-
ningsar da den betalts. Om bolaget, som forutsatts driva rorelse och ha
férvarvat certifikatet med medel som tillhor rorelsen, balanserar kost-
naden for rdntegottgorelsen till det foljande beskattningsaret skall dock
detta enligt forhandsbeskedet godtas. Besvaren omfattar inte det sist-
nidmnda uttalandet av namnden.

Enligt fast praxis beskattas séljare av rantebdrande papper sarskilt for
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rdntegottgdrelse vid forsiljning av detta. Detta far anses gélla oavsettom  RSV/FB Dt
den upplupna rintan angetts i kdpeavtalet eller ej. Rintegottgdrelsen  1984:14
medtas alltsa inte vid berdkning av vinst eller férlust vid férsiljning av
skuldebrevet. Utgivaren av gottgdrelsen far i konsekvens hirmed avdrag
for denna sasom for gildrinta (se RA 83 1:79). 1 X:s fall giller att
avdraget skall ske i forvédrvskillan kapital med tillimpning av kontant-
principen, till foijd varav enligt 41 § KL och anvisningspunkt 4 tilt
paragrafen riantegottgdrelsen skall anses belopa pa det beskattningsar da
den betalts. Bolaget, som enligt den ndmnda paragrafen har att redovisa
kostnaden for rintegottgorelsen enligt bokforingsméssiga grunder, dger
enligt punkt | fjérde stycket anvisningarna till paragrafen ritt till avdrag
for gottgorelsen det beskattningsar da kostnaden har uppkommit. Enligt
forutsattningarna for forhandsbeskedet far gottgorelsen anses belopa pa
det beskattningsar da den betalts.
Regeringsritten ldmnar besviren utan bifall.

Regeringsrittens dom den 15 juni 1984 med anledning av
ett overklagat férhandsbesked

Skadestand, som pa grund av missgynnande vid tillsitt- RSV/FB Dt
ning av tjinst tillerkints arbetssokande enligt 8 § andra 1984:15
stycket lagen (1979:1118) om jéimstiilldhet mellan kvin-

nor och miin i arbetslivet (jimstilldhetslagen), har inte Utkom fran trycket
ansetts utgora skattepliktig inkomst den 24 oktober 1984

1 Ansokningen

Av handlingarna i drendet framgick bl a foljande.

A, som var anstilld hos Y kommun, hade genom en arbetsdomstolens
dom den 16 december 1981 tilldomts ett skadestind av X kommun om
15 000 kr. Skadestandet hade utdomts pa grund av att kommunen vid
tillsdttning av en tjinst som kommunsekreterare tillsatt en manlig sokan-
de trots att A haft bittre sakliga forutsittningar for tjinsten dn denne.
Kommunen hade dirigenom ansetts gora sig skyldig till brott mot 2 och
3 §§ jamstilldhetslagen. A hemstéillde om férhandsbesked av innebérd
att skadestidndet, som hade utbetalats i januari 1982, inte skulle utgbra
skattepliktig inkomst for henne. I andra hand hemstillde A att skade-
stindet, om det skulle befinnas vara skattepliktigt for henne, skulle f&
fordelas pa tre Ar fastiin beloppet utgjorde mindre én en femtedel av
hennes beskattningsbara inkomst.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 11 februari 1983 meddelade RSVs ndamnd for rattsarenden (Briss-
man, Ensléw, Blomgvist, Gustafson, Jonsson) féljande forhandsbesked.

Ersdttningen om 15 000 kr utgdr sddant skadestdnd som avses i 8 §
andra stycket jamstdlldhetslagen. A har tillerkdnts skadestindet pa
grund av att hon inte erhéllit en sokt tjinst, som hon varit mer meriterad
for in den, med vilken tjinsten tillsatts. Ersittningen far darfor — dven
om vid skadestindets bestimmande andra 4dn rent ekonomiska omstin-
digheter varit avgérande — anses hanforlig till denna tjanst. Ndmnden
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RSV/FB Dt forklarar att beloppet om 15 000 kr utgor skattepliktig intikt av tjinst for
1984:15 A
Namnden forklarar vidare att skadestdndet inte utgor sddan inkomst
som &dr hanforlig till flera beskattningsar, varfor lagen (1951:763) om
berdkning av statlig inkomstskatt for ackumulerad inkomst inte ir til-
lamplig vid inkomstskatteberdkningen.
Vice ordféranden Rosén, ledamoten Nilsson och suppleanten Heimer
anmailde skiljaktig mening och anforde:

Den ersittning, 15 000 kr, som A tilldomts av arbetsdomstolen
utgor skadestdnd pa grund av konsdiskriminering vid tjanstetill-
séttning.

Fragan i drendet giller om skadestdndet kan hinforas till
skattepliktig intdkt i forvirvskilla som A innehar. Den forvarvs-
kdlla som darvid i forsta hand kan komma ifraga ar forvarvs-
kéllan tjdnst.

For att intakt skall hanforas till skattepliktig intdkt i forvirvs-
killan tjanst erfordras att intdkten harror fran tjanst eller upp-
drag. Till tjinst hdnfors enligt 31 § kommunalskattelagen (KL)
— i de hinseenden som nu dr av intresse — allmén tjdnst,
enskild tjanst eller stadigvarande uppdrag dvensom varje annan
fast eller tillfillig arbetsanstiallning. Harav torde f6lja att verk-
samhet skall hanforas till tjanst i KL:s mening endast om ett
klart utsagt eller underforstatt avtal ingitts mellan arbets- eller
uppdragstagaren och arbets- eller uppdragsgivaren och enligt
vilket avtal arbetstagaren mot vederlag skall utféra viss eller
vissa arbetsprestationer.

Mellan A och X kommun har inte nigot anstillningsavtal
tréiffats. A har visserligen genom att sdka tjinsten sdsom kom-
munsekreterare till kommunen riktat en viljeférklaring eller
anbud, innebirande att hon i forekommande fall varit beredd
att stilla sin arbetskraft till kommunens férfogande. Kommu-
nen har emellertid inte antagit hennes anbud — det ar ju just
darfor som kommunen blivit skadestindsskyldig — och nagot
anstdllningsavtal mellan henne och kommunen har siledes inte
triffats. A kan dirfor inte anses ha innehaft tjanst hos kommu-
nen. Det skadestdnd som kommunen &lagts att betala till henne
kan dérfor inte for henne anses utgora intdkt i en tjdnst, inne-
havd hos X kommun.

Ej heller kan skadestindet anses utgora intikt i den tjdnst som
A har hos Y kommun. R

Aterstar d4 att ta stillning till om A — genom att hon valt att
sdsom anstdlld stélla sin arbetskraft till arbetsmarknadens for-
fogande — skall anses inneha forvarvskalla av tjdnsts natur och
att darmed alla intékter som hon far fran ndgon arbetsgivare —
oavsett om hon ar anstidlld hos denne eller inte — skall anses
inflyta i denna forvdrvskidlla och dirigenom bli skattepliktiga.
Med detta betraktelsesétt skulle skadestindet kunna anses utgo-
ra exempelvis ekonomisk gottgorelse for forlorad inkomstok-
ning i forvirvskéllan. Man skulle med detta betraktelsesatt 4 ett
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intdktsbegrepp som nirmast motsvarar intiktsbegreppet i rérel- RSV/FB Dt
se och jordbruk. Detta betraktelsesitt torde dock stridamotden  1984:15
definition av begreppet tjdnst som ges i 31 § KL och som —

vilket inledningsvis sagts — torde fa forutsitta att nagot slags

avtal finns mellan arbetstagaren och arbetsgivaren.

Annorlunda ar forhallandet om en person uppbir skadestind
fran den arbetsgivare hos vilken hon eller han #r anstilld, pa
grund av att denna arbetsgivare har gjort sig skyldig till kons-
diskriminering eller pa annat sitt brutit mot tvingande — indis-
positiv — arbetsrittslig lagstiftning. Sidan lagstiftning kan ju
anses utgdra komplement till det anstéllningsavtal som finns
mellan arbetsgivaren och den anstillde. Skadestdndet kan i
dylikt fall anses utgora ersittning fér kontraktsbrott eller lik-
nande.

Mot bakgrund av det anférda kan vi inte finna att det nu
aktuella skadestandet 1ater inrangera sig under begreppet skat-
tepliktig intédkt i forvarvskallan tjdnst.

Ej heller kan skadestindet hinforas till skattepliktig intdkt i
forvirvskilla tillhorig annat inkomstslag.

Enligt var mening hade rittsnimnden sdledes bort férklara
att det A tillddmda skadestandet inte ir skattepliktigt fér henne.

3  Regeringsriitten

1 besvir hos regeringsritten fullféljde A sin talan.

Den: 15 juni 1984 besidt regeringsritten (Wieslander, Nordlund, Pet-
rén, Hilding, Delin, Mueller, Widmark, Tottie, Dahiman, Bouvin) fo!-
jande dom.

Arbetsdomstolen har i dom den 16 december 1981 forpliktat X kom-
mun att till A utge skadestind med 15 000 kr jimte rinta. Skadestandet
har utdémts pa grund av brott mot 2 och 3 §§ jamstélldhetslagen. Kéns-
diskrimineringen bestod diri att kommunen vid tillséttning av en tjdnst
anstillt en manlig s6kande trots att A haft battre sakliga forutsittningar
for tjinsten 4n denne. Skadestdndet, som utdémts enligt 8 § andra styc-
ket samma lag, utgdr i sin helhet ett s k allmént (ideellt) skadestand. 1
malet dr upplyst att A inte innehaft eller innehade nagon anstillning
eller nagot uppdrag hos X kommun.

Skadestandet utgor skattepliktig inkomst om det kan hinféras till
nigon av de forvirvskillor som anges i KL. Hiarvid kommer endast i
fraga inkomst av tjanst och inkomst av tillfdllig forvarvsverksamhet.

Betrdffande inkomst av tjanst foreskrivs i 31 § KL savitt nu dr av
intresse foljande: "Till tjdnst hdnfores dels alimin eller enskild tjénst
eller stadigvarande uppdrag dvensom varje annan fast eller tillfillig
arbetsanstillning och dels tillfdlligt bedriven vetenskaplig, litterdr,
konstnirlig eller dirmed jimforlig verksamhet, tilifilligt uppdrag, sa-
som uppdrag att forriatta bouppteckning, arvskifte, auktion, besiktning,
vardering, skogsrikning, dvensom annan didrmed jamforlig inkomstgi-
vande verksamhet av tillféllig natur.”

Det skadestdind som A blivit tillddmd kan inte anses ha utgatt i
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RSV/FB Dt anledning av nagon tjinst, anstillning eller stadigvarande uppdrag eller

1984:15 i anledning av nigon inkomstgivande verksamhet av tillfillig natur frin
A:ssida av det slag som avses i det Atergivna lagrummet. A:s enda atgard
i detta sammanhang &r att hon skt en tjinst. Denna atgard kan inte
anses sdsom en sidan inkomstgivande verksamhet som nyss sagts.

A:s ansdkan om en tjdnst kan inte heller utgora grund f6r skatteplikt
enligt bestimmelserna om inkomst av tillfillig férvarvsverksamhet.
P4 anforda skl finner regeringsritten att beloppet 15 000 kr inte utgdr
skattepliktig inkomst for A.
Regeringsritten indrar riksskatteverkets forhandsbesked i enlighet
med det anforda.
Regeringsrdden Reuterswird, Brodén, Engblom och Bjorne var skilj-
aktiga och anférde:
Sedan X kommun tillsatt en tjanst som kommunsekreterare med
en hos kommunen anstédlld manlig sokande, vilken haft simre
sakliga forutsittningar for tjdnsten dn A, som innehade tjénst i
annan kommun och var medsokande till den utannonserade
tjansten, har arbetsdomstolen forpliktat X kommun att pa
grund av brott mot 2 och 3 §§ jimstilldhetslagen utge skade-
stand till A med 15 000 kr. Den till A utbetalade ersittningen
utgdr sddant allmént skadestdnd som avses i 8 § andra stycket
namnda lag.

Forbudet mot konsdiskriminering i 2 och 3 §§ jamstalldhets-
lagen galler inte endast arbetstagare utan dven arbetssokande.
Nimnda bestdimmelser giller saledes till skillnad frdn annan
arbetsrittslig lagstiftning dven nir nigot anstillningsforhallan-
de dnnu inte kommit till stdnd.

Aven om vid skadestindets bestimmande andra in rent eko-
nomiska omstandigheter varit avgérande fir den ifrigavarande
ersittningen anses jaimforlig med sddan inkomstgivande verk-
samhet av tillfallig natur som enligt bestimmelserna i 31 § KL
ar att hdanfora till inkomst av tjanst. Nagon grund f6r att undan-
ta erséttningen fran beskattning foreligger inte. Ersittningen
skall darfér hanforas till skattepliktig intakt av tjanst for A.

P4 av riksskatteverket anférda skil dr lagen om berdkning av
statlig inkomstskatt f6r ackumulerad inkomst inte tillimplig vid .
inkomstskatteberakningen.

P4 grund av det anforda lamnar vi besvédren utan bifall.

Regeringsradet Hellner var skiljaktig och anférde:
Den ersattning som A tilldomts av arbetsdomstolen utgor ska-
destdnd pa grund av konsdiskriminering vid tjanstetillsattning
enligt 8 § andra stycket jamstilldhetslagen. Ersdttningen utgdr
i sin helhet ett s k allmint (ideellt) skadestind.

"Mellan A och X kommun, som démts att betala skadestandet,
har inte nagot anstéllningsavtal trdffats. Kommunen har blivit
skadestandsskyldig for att den diskriminerat henne just genom
att inte traffa anstéliningsavtal med henne. Skadestandet till
henne kan dérfor inte hanforas till nigon tjanst hos den som
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utgivit skadestandet. Ej heller i 6vrigt kan skadestandet,somhar RSV/FB Dt
en dvervigande preventiv funktion av i princip samma verkan  1984:15
som straff, hanforas till nigon av A bedriven férvirvsverksam-
het eller annat foérhallande, som utgdr forvirvskilla i KL:s
mening.

Med édndring av riksskatteverkets forhandsbesked forklarar
jag att skadestandet inte utgdr skattepliktig inkomst for A.

Regeringsriden Wahlgren och Brink var skiljaktiga och anférde:
Det skadestand som arbetsdomstolen med stod av 8 § andra
stycket jaimstélldhetslagen tillerkdnt A avser att gottgdra henne
for den krinkning det inneburit for henne att pa grund av sitt
kon inte ha fitt den anstillning som hon sdkt (§fr prop 1978/
79:175 s 65-71). Sddan gottgodrelse kan inte hdnforas till ndgon
forvirvskilla i KL och dr saledes inte skattepliktig.

Vi dndrar riksskatteverkets férhandsbesked i enlighet med det
anférda.

Regeringsrdden Voss, Palm och Wadell var skiljaktiga och anforde:
Mellan A och X kommun, som skall utge det henne av arbets-
domstolen tilldomda skadestindet, har inte traffats nagot an-
stdllningsavtal. Skadestdndet kan darfor inte hdnforas till nigon
A:s tjdnst hos den som skall betala skadestandet.

Fraga uppkommer d4 om skadestandet likvél kan anses jam-
forligt med sddan inkomstgivande verksambhet av tillfillig natur
som enligt 31 § KL &r att hdnfora till inkomst av tjanst eller om
skadestandet kan anses som intédkt i annan férvarvskalla i KL:s
mening. En férutsdttning harfor far dock anses vara att det ar
fraga om ett ekonomiskt skadestdnd for mistad arbetsfortjénst.

Skadestand enligt jamstilldhetslagen kan vara av bade eko-
nomisk och ideell natur. Enligt 8 § tredje stycket skall arbetsgi-
vare vid konsdiskriminering som anges i 4 § betala arbetstaga-
ren skadestand for fériust som uppkommer och fér den krank-
ning som missgynnandet innebir. Vid konsdiskriminering som
angesi3 § avser skadestandet enligt 8 § andra stycket endast den
krinkning som missgynnandet innebér. Om det finns flera miss-
gynnade skall endast ett skadestdnd utdémas och delas melian
de missgynnade. Lydelsen av de tva styckena ger sdledes vid
handen att skadestand enligt 8 § andra stycket inte ar avsett att
tacka ndgon forlust for en arbetstagare som uppkommit till f6ljd
av missgynnandet. Detta stimmer ocksd dverens med uttalan-
den i lagens forarbeten, dir syftet med skadestand i dessa fall
anges vara bl a att motsvara ett behov av sanktioner for att
inskdrpa jamstilldhetsprinciperna, att forandra invanda attity-
der och att vara ett led i opinionsbildningen i jamstalldhetsfra-
gor (prop 1978/79:175 s 65-71).-

P4 grund av det anférda och enér det A tilldomda skadestan-
det dr ett allmint skadestind enligt 8 § andra stycket jaimstilld-
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RSV/FB Dt hetslagen, skall skadestdndet vid den skatterittsliga bedomning-
1984:15 en anses vara av ideell natur och siledes inte utgdra intakt i
nigon forvarvskilia i KL:s mening.
Med dndring av riksskatteverkets forhandsbesked forklarar vi
att skadestindet inte utgdr skattepliktig inkomst for A.

Regeringsradet Petrén utvecklade sin mening och anférde:
Avgorande for fragan huruvida A ir skattskyldig fér det som
skadestand uppburna beloppet dr dettas rittsliga karaktar.

Skadestadnd enligt 8 § andra stycket jamstidlldhetslagen ar
egentligen en paf6ljd dlagd den felande arbetsgivaren (se prop
1978/79:175 s 171). Det belopp arbetsgivaren forpliktats utgiva
liknar till sin natur mera en botespafoljd an ett ordinirt skade-
stdnd. Fraga ir siledes egentligen om ett sanktionsbelopp som
normalt skolat tillfalla det allménna men som lagstiftaren beslu-
tat skola i stillet fordelas mellan berdrda enskilda. Hirmed
skulle en sddan sérskild forvarvskilla, som omformales i 35 §
1 mom forsta stycket KL, kunna anses ha uppkommit. Uppbi-
randet av andel av ett dylikt paféljdsbelopp blir d4 en skatte-
pliktig intdkt for mottagaren.

I sista hand far dock ordvalet i férenimnda 8 § vara bestim-
mande. Friga dr d4 om ett ideellt skadestand i anledning av en
kriankning. S&dana skadestand utanf6r tjansteforhallande har i
rttspraxis ansetts skattefria.

Regeringsrattens dom den 30 mars 1984 med anledning av
ett Overklagat forhandsbesked
RSV/FB Dt Av brottsskadenimnden direktutbetalat engangsbelopp,
1984:16 som skulle ersitta underhall fran make i ett bestaende
dktenskap, har ansetts utgora inte skattepliktig intikt
Utkom frén trycket
den 26 oktober 1984 1 Ansokningen
Av handlingarna i drendet framgick bl a fljande.
A:s make hade &r 1979 bragts om livet. Hos brottsskadendmnden
framstdllde A yrkande om ersittning for forlust av underhdll med
6 000 kr i manaden fran dagen f6r makens franfille. I beslut den 25
november 1981 tillerkdnde brottsskadendmnden A brottsskadeersitt-
ning i form av ett engdngsbelopp om 180 000 kr for forlust av underhall.
Av beloppet belopte 45000 kr pa forfluten tid och 135000 kr avsag
framtida forlust. Erséttningsbeloppet hade utbetalats under 1982. Brotts-
skadenimnden hade dérvid utgétt fran att ersdttningen i princip var av
skattepliktig natur och gjort avdrag for preliminar skatt.
I ansékan om férhandsbesked anhdll A om forklaring

i forsta hand att av uppburen brottsskadeersittning, 180 000 kr, 40 %
av beloppet skulle — enligt bestimmelserna i fjarde stycket av anvis-
ningarna till 19 § kommunalskattelagen (KL) — avrdknas sdsom icke
skattepliktig del,

i andra hand att ersittningen utgjorde sidan inkomst som avses i | §
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lagen om berdkning av statlig inkomstskatt for ackumulerad inkomst RSV/FB Dt
och att den fick anses hédnforlig till tio &r, avseende tiden 1973-1982, 1984:16

samt i tredje hand att ersittningen enligt sistnimnda lagrum fick anses
hinf6rlig till fyra &r, avseende tiden 1979-1982.

2 RSVs namnd for rittsirenden

Den 26 augusti 1983 meddelade RSVs nimnd for réttsirenden (Blom-
qvist, Brissman, Ensléw, Gustafson, Nilsson, Sandstrém, Jonsson) fol-
jande forhandsbesked.

Enligt tredje stycket i anvisningarna till 19 § KL utgor ersittning till
f61jd av personskada som utgar i annan form &n periodisk utbetalning
(engangsbelopp) och avser férlorad inkomst av skattepliktig natur skat-
tepliktig intdkt, sAvida inte annat f6ljer av §vriga bestimmelser i denna
lag. Av detta lagrum framgar saledes att ett direktutbetalat engangsbe-
lopp ér skattepliktigt, endast om det dr avsett att ersatta férlorad inkomst
av skattepliktig natur.

Av handlingarna framgér att fraga dr om ett direktutbetalat engéngs-
belopp som skall ersitta det underhall skanden annars hade haft rétt till
fran sin make i ett bestiende dktenskap. Sadant underhall hade inte varit
skattepliktigt for sokanden. Eftersom engéngsbeloppet séledes inte avser
att ersitta forlorad inkomst av skattepliktig natur, utgér det inte skatte-
pliktig intédkt for henne enligt ovan namnda lagrum. Inte heller ar belop-
pet skattepliktigt enligt andra bestimmelser i KL. Beloppet far darfor i
sin helhet anses utgéra en inte skattepliktig intdkt. Ndmnden besvarar
ansokningen i enlighet med det anforda.

Ordféranden Berglof var skiljaktig och anforde:

A har genom beslut den 25 november 1981 av brottsskadendmn-
den tillerkénts brottsskadeersattning med 180 000 kr for forlust
av underhdll. Ersdttningen har utbetalats som engangsbelopp i
januari 1982.

I drendet aktualiseras fragorna dels huruvida engangsbelop-
pet utgdr skattepliktig inkomst eller ej, dels — i det fall beskatt-
ning skall ske — pé vad sitt beloppet skall beskattas.

A har hos brottsskadenidmnden yrkat erséttning for férlust av
underhéll med 6 000 kr/mén fran och med 22 maj 1979. Brotts-
skadendmnden har vid bestimmande av om ersittningen till A
skall betalas i form av livrdnta eller engangsbelopp beaktat
bestammelserna i 5 § andra stycket brottsskadelagen och funnit
att ersittningen bor ges formen av ett engingsbelopp.

Underhdll mellan makar i bestdende adktenskap utgdr inte
skattepliktig inkomst. Livrinta som avser ersittning for forlorat
underhdll hianfors emellertid enligt 32 § | mom forsta stycket
KL till skattepliktig intdkt. Harvid saknar det betydelse huruvi-
da det forlorade underhéllet utgjort skattepliktig inkomst eller
€j.

I forevarande fall har engingsbeloppet utgatt till foljd av
personskada. Fragan huruvida siddan engangsersittning utgor
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RSV/FB Dt skattepliktig intdkt regleras i anvisningarna till 19 § KL i dess

1984:16 lydelse intill den 1 juni 1983. Enligt tredje stycket av anvisning-
arna utgor — sdvitt nu dr ifriga — ersittning till f61jd av person-
skada i form av ett engangsbelopp som avser forlorad inkomst
av skattepliktig natur skattepliktig intikt. Ar det frAga om en-
gangsbelopp som utgdr till f61jd av personskada och avser er-
séttning for framtida forlust av skattepliktig inkomst skall dock
enligt fjarde stycket av anvisningspunkten endast 60 % av belop-
pet tas upp till beskattning i den man engingsbeloppet inte
Overstiger 15 basbelopp enligt lagen (1962:381) om allmén fér-
sakring.

Det utgivna engangsbeloppet avser sddan erséttning for for-
lorat underhall som om den utgér periodiskt utgor skattepliktig
intikt enligt 32 § | mom forsta stycket KL. Vid sddant forhéllan-
de far engingsbeloppet anses ersdtta inkomst av skattepliktig
natur. Beskattning av beloppet skall darfor ske enligt bestim-
melserna i anvisningarna till 19 § KL.

Brottsskadendmnden har upplyst att av engéngsersattningen
180 000 kr 45000 kr beloper pd tid fore utbetalningen och
135 000 kr avser framtida forlust. Enligt brottsskadenimnden
har A uppburit ersittningen for forfluten tid for dren 1979-1981.

Jag anser att bestimmelserna i fjarde stycket av anvisningar-
na till 19§ KL dger tillaimpning endast pi det belopp om
135 000 kr som enligt brottsskadendmndens uppgifter avser ti-
den frdn och med utbetalningen av engdngsbeloppet. Savitt
avser inkomstforlust 1 forfluten tid skall beloppet i1 dess helhet
utgdra skattepliktig intdkt enligt tredje stycket av anvisnings-
punkten.

Mot bakgrund av det anférda anser jag att nimnden bort
forklara att av det uppburna engangsbeloppet dels 45 000 kr
avseende ersittning for inkomstforlust i forfluten tid och dels
(135000./. 40 % =) 81 000 kr av ersdttningen for framtida for-
lust utgdr skattepliktig intdkt. Vidare hade ndmnden bort férkla-
ra att reglerna om skatteberdkning for ackumulerad inkomst
skall kunna tillimpas p4 beloppet 45 000 kr om 6vriga forutsitt-
ningar for sddan skatteberikning adr uppfyllda. Foreligger dessa
forutsdttningar skall ersdttningen anses belopa pé tre ar.

3 Regeringsritten

I besvir hos regeringsritten yrkade taxeringsintendenten att forhands-
beskedet skulle dndras s& att det besvarades i enlighet med vad ordféran-
den i rattsnimnden uttalat.
I en dom den 30 mars 1984 Andrade regeringsritten (Nordiund, Hult-
qvist, Tottie) inte riksskatteverkets forhandsbesked.
Regeringsradet Hilding var skiljaktig och anforde:
P4 skél som anforts i ordférandens i nimnden mening finner jag
att av det uppburna engéngsbeloppet dels 45 000 kr avseende
ersattning for forfluten tid och dels (135000./. 40% =)

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-20 00:25:22



81 000 kr av ersittningen for framtida férlust utgor skattepliktic  RSV/FB Dt
intdkt. Jag finner vidare att reglerna om skatteberdkning for  1984:16
ackumulerad inkomst ar tillimpliga pa beloppet 45 000 kr, om

Ovriga forutsdttningar for sddan skatteberikning dr uppfyllda,

samt att, om sa ir fallet, ersittningen skall anses belopa pa tre

ar.

Regeringsrittens dom den 14 februari 1984 med anledning av
ett 6verklagat forhandsbesked

Vid fastighetsforsidljning dir kopeskillingen enligt sil- RSV/FB Dt
jarens onskemal av ”skatteskil” uppgetts avse jimvial  1984:17
annan egendom har koparen som anskaffningsvirde en-

dast fatt rikna det ligre virde som framgick av kope-  Utkom fran trycket
kontraktet avseende fastigheten den 29 oktober 1984

1 Ansokningen

Av handlingarna i drendet framgick bl a féljande.

A var intresserad av att kopa fastigheten S som dgdes av AB X.
Fastigheten virderades enligt de uppgifter som A hade fatt till 10 milj kr.
A erbjod sig att betala 9,5 milj kr for fastigheten. Saljaren foreslog av
skatteskal att A i stdllet skulle betala 7,2 milj kr for fastigheten S och 2,3
milj kr fOr en annan fastighet, T, vilket skulle inkludera forskott for en
tinkt exploatering av sistndmnda fastighet. A accepterade dessa villkor
och i enlighet hirmed upprittades den 27 december 1978 tvé olika
kopeavtal. Siljaren forklarade emellertid senare att han ville hiva kopet
och infann sig inte pa tilltridesdagen. A vickte dirfor talan vid tingsrat-
ten om fullféljande av kdpen.

Tingsritten faststdllde sedermera i dom att kopekontraktet den 27
december 1978 avseende kdp av fastigheten S for en kopeskilling av
7,2 milj kr var giltigt.

I domen antecknades fran vad A sjilv anfort vid forhandlingen infor
tingsritten bl a féljande.

Parterna har ingétt tva reella avtal avseende fast egendom. Icke
nigot av avtalen ar skenavtal. A har icke gjort sig skyldig till
nigot som skulle strida mot tro och heder. Kdpeskillingen
(7 200 000 kr) for S ar vad en serids och solvent kopare skulle
betala.

Efter tingsrittens dom Gverenskoms dock att A istdllet for att kopa
fastigheten T skulle teckna aktier fér 2,3 milj kri AB Y, som édgde fastig-
heten T och i vilket bolag AB X &dgde aktier. Enligt detta avtal skulle A
om han ville silja sina aktier hembjuda dessa till AB X och da endast fa
6 000 kr for dem.

A, som nu avsag att silja fastigheten S, begdrde — under pastdende att
det verkliga priset for fastigheten hade varit 9,5 milj kr — i forhandsbe-
sked svar pa fragan om vid denna forsédljning hans kopeskilling for S
kunde anses uppga till 9,5 milj kr med avdrag for 6 000 kr, vilket belopp
han skulle erhélla vid forséljning av aktierna i AB Y.
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RSV/FB Dt Om fragan besvarades nekande begirde A besked om vilken kdpeskil-
1984:17 ling han i s& fall skulle anses ha utgivit for S.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 3 december 1982 meddelade RSVs ndmnd for rattsirenden (Blom-
qvist, Enslow, Gustafson, Heimer, Vester, Hallgren, Toftered) féljande
forhandsbesked.

Tingsrétten har pa yrkande av A faststdllt att avtalen mellan A och
hans motparter, bl a det mellan A och AB X den 27 december 1978
slutna kdpekontraktet avseende en forsiljning av fastigheten S till en
kopeskilling av 7 200 000 kr, ar giltiga. Det far ddarfor anses utrett att
kopeskillingen for fastigheten utgdr 7 200 000 kr. Detta belopp utgdr
ocksad — oavsett vilket fastighetens verkliga varde var vid A:s forvarv —
hans ingangsvirde pé fastigheten vid en realisationsvinstberidkningp g a
hans forsdljning av fastigheten. Ndmnden besvarar ansékningen i enli-
ghet hirmed.

Vice ordféranden i nimnden Hermanson var skiljaktig och sade fol-
jande.

Jag anser att ansdkningen bor avvisas. Att tingsrétten har bifallit
A:s yrkande om att kdpet av fastigheten S for 7,2 milj kr skulle
fullfoljas utesluter enligt min mening inte att beskattningen
grundas pd en bedomning av vilka prestationer som ”paketdver-
enskommelsen” verkligen har tagit sikte pa. Aven om Aaskilligt
tyder pd att A nir det kommer till kritan har betalt 9,5 milj kr for
S ér ldget s& pass grumligt att frigan om ingéngsvirdets storlek
bor beddmas den vanliga taxeringsvigen.

3 Regeringsriitten

1 besvir hos regeringsritten yrkade A att ingéngsvirdet pa fastigheten S
vid en realisationsvinstberdkning p4 grund av forsdljning av fastigheten
skulle utgora 9,5 milj kr.

1 en dom den 14 februari 1984 lamnade regeringsritten (Nordlund,
Reuterswird, Delin, Dahlman) besviren utan bifall.

Regeringsrittens dom den 19 mars 1984 med anledning av
ett overklagat forhandsbesked
RSV/FB Dt Kostnader for pantbrev, gravationsbevis och laneupp-
1984:18 liggning hinforliga till en tomt avsedd for villabyggnad
har ansetts avdragsgilla ’

Utkom frén trycket

den 9 november 1984 1 Ansiikningen

I ans6kningen anforde A f6ljande.
Jag har under aret 1982 genom kop férvirvat ett markomrade
(tomt) pa vilken det dr avsett att uppforas en villafastighet
(schablontaxerad villa). Byggnationerna paborjas 1982 men fir-
digstdllandet sker inte forrdn &r 1983 och vilket ar inflyttning
berdknas kunna ske.
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Under aret 1982 kommer jag att ha kostnader for gravations- RSV/FB Dt
bevis, uttagandet av pantbrev, laneuppldggningsavgifter och  1984:18
liknande till ett belopp om ca 6 350 kr. 1 6vrigt kan ndgon
mindre rdnta ocksé komma i frdga och som betalas under 1982.

Enligt KL dr enligt min mening vid utgingen av 1982 fastig-
heten i friga inte att anse som villa som skall schablontaxeras
utan hdr 4r i stdllet friga om annan fastighet som skall deklare-
ras pa blankett F2. Detta framgar ocks4 av "Déklarationsupp-
lysningar 1982, Iontagare” sidan 21 under punkten nr 37, dér
det anges att fastigheten i sddant hir fall ska deklareras p4
blankett F2 och att “normalt skall dérvid inte nigon intdkt
deklareras, men avdrag far goras for rantekostnader etc”.

Enligt gdllande lag far ovan uppriknade kostnader avdragas
vid deklaration av annan fastighet. Detta framgar ocks4 enligt
min mening av deklarationsupplysningarna, omndmnt ovan. I
sadant fall skall naturligtvis nimnda kostnader icke deklareras
och avdragas vid en ev avyttring av fastigheten for berdkningen
av realisationsvinsten.

Jag hemstéller harmed om sadant forhandsbesked att dar
klart framgar att de angivna kostnaderna for gravationsbevis,
pantbrev, ldneuppldggning och liknande far avdragas vid 1983
ars deklaration.

I ett yttrande hade taxeringsintendenten anfort foljande.

- Sokanden avser att p& en under 1982 forvarvad tomt uppfora
en villafastighet, som ej dr klar for inflyttning vid &rsskiftet
1982/1983. Fragan giller om han vid 1983 ars taxering har ratt
till avdrag for under 1982 havda kostnader for gravationsbevis,
uttagande av pantbrev, ldneuppliggningsavgifter och liknande.

Jag konstaterar forst att under angivna omsténdigheter skall
fastigheten inte taxeras enligt bestimmelserna i 24§ 2 mom
kommunalskattelagen (schablonmetoden), utan redovisas en-
ligt s k konventionella metoden.

Fragan om ritt till avdrag for inteckningskostnader har pré-
vats i ett flertal fall i sdvil inkomstslaget annan fastighet som
jordbruksfastighet och rorelse. Avdrag sdsom fér omkostnad
har medgivits i samtliga fall, utom vad avser sddan annan fas-
tighet som taxeras enligt schablonmetoden. De fall som provats
synes dock endast gilla friga om avdrag i en redan etablerad
forvirvsverksamhet. RA 1945:18 (rorelse), RA 1958 not 2427
(jordbruk), RA 1959 not 154 och 1020 (annan fastighet).

For sokanden giller att han p4 den forvirvade tomten skall
uppféra en villafastighet som fér kommande 4r kommer att
schablonbeskattas. Under inkomstéret 1982 kommer han inte
att ha nagra intikter som kan beskattas enligt 24 § kommunal-
skattelagen.

Det kan darfér ifragasittas om rétt till avdrag for intecknings-
kostnad foreligger i sadant fall. Foljande bestimmelser i kom-
munalskattelagen tyder pa att avdrag for omkostnader kan med-
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RSV/FB Dt ges endast om bruttointikter forekommer i férvdrvskillan.
1984:18 20 § 1:a stycket: "Vid berdkningen av inkomsten fran sérskild
forviarvskailla skall alla omkostnader under beskattningsaret for
intdkternas forvarvande och bibehéllande avridknas fran samt-
liga intdkter i pengar eller pengars varde (bruttointékt), som har
influtit i forvdrvskillan under inkomstaret.”
25§ 1 mom: ”Fran bruttointdkten av annan fastighet far, om
inte annat foéranleds av vad nedan i 2 och 3 mom sigs, avdrag
Sammanfattningsvis anser jag sokanden vid 1983 &rs taxering
inte vara berittigad till avdrag for kostnader for uttagande av
pantbrev, utan dessa far i stdllet beaktas vid realisationsvinst-
berdkningen nir fastigheten avyttras. Samma sak bor gélla for
kostnader for gravationsbevis och upplaggning av lan.

A hade vidare uppgivit att han hade haft en inkomst pa 100 kr som
avsag ersattning fOr att en granne fatt utnyttja en del av fastigheten som
upplagsplats.

Taxeringsintendenten hade i ett nytt yttrande anfort foljande.
De kostnader for inteckningar m m som férhandsbeskedet gil-
ler kan inte anses ha nagot samband med den inkomst fr&n
uthyrd upplagsplats, som sokanden angett i sina erinringar.
Enligt min mening kan ifrdgavarande kostnader inte anses ut-
gora for sokanden avdragsgilla omkostnader i forvédrvskillan
annan fastighet.

2 RSVs ndmnd for rittsdrenden

Den 11 mars 1983 meddelade RSVs namnd for rittsdrenden (Herman-
son, Blomgqvist, Gustafson, Nilsson, Vester, Jonsson) foljande férhands-
besked.

Eftersom villan inte blir klar forrdn under ar 1983, skall inkomsten for
ar 1982 av den berdknas enligt den s k konventionella metoden. Rétten
till kostnadsavdrag skall darvid beddmas enligt bestimmelserna i 25 § 1
och 2 mom KL. De kostnader som drendet giller — for gravationsbevis,
pantbrev och upplédggning av 1an (posten "liknande” kan nimnden inte
ta stallning till) — ingdr inte i exemplen pd omkostnader i | mom. De ar
inte heller ndmnda bland de kostnader for vilka avdrag inte far goras
enligt 2 mom. Rittspraxis ger inte ndgon klar vigledning. Man ar dar-
med hénvisad till en mer allmin bedémning utifrdn grunderna for de
ndmnda bestammelserna. Ndmnden kommer harvid fram till att kost-
naderna bor hidnféras till avdragsgilla omkostnader. Férhandsbesked
ldamnas i enlighet harmed.

Ledamoten Ensléw och suppleanten Heimer var skiljaktiga och anfor-
de:

Enligt vdr mening r A av skdl som skattechefen redovisat i sina
yttranden inte berittigad till avdrag i forvédrvskillan annan fas-
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tighet for kostnader for gravationsbevis, uttagande av pantbrev, RSV/FB Dt
ldneuppliggningsavgifter och liknande avgifter. Den framstall- 1984:18
da fragan borde darfor ha besvarats nekande.

3  Regeringsriitten

I besvadr hos regeringsrétten yrkade taxeringsintendenten att regerings-
ratten med dndring av féorhandsbeskedet skulle forklara att A vid 1983
ars taxering inte var beréttigad till avdrag for kostnader for gravations-
bevis, pantbrev och upplaggning av lan.

Den 19 mars 1984 beslot regeringsritten (Wieslander, Petrén, Hellner,
Palm) foljande dom.

Enligt 26 § | mom KL utgdres nettointdkten av annan fastighet av vad
som &terstar av intdkten av fastigheten sedan avdrag gjorts enligt 25 §
samma lag.

Intdkten av den med A:s ansdkan avsedda fastigheten skall, savitt
framgar av lamnade uppgifter, vid 1983 &rs taxering berdknas enligt
reglernai24 § | mom KL. Avdrag far da goras for varje omkostnad som
enligt 20 § ndmnda lag skall avdragas och som icke ér av slag som anges
125§ 2 mom samma lag.

A:s utgifter i form av kostnader for pantbrev, gravationsbevis och
laneuppldggningsavgift for att i den angivna foérvdrvskillan anskaffa
kapital ar sddana omkostnader som enligt vad nyss sagts far avdragas
fran fastighetens bruttointikt (RA 1949 Fi 1020 och 1968 ref 72; jamfor
dven RA 1945 ref 18 och 1958 Fi 2427).

Regeringsritten ldmnar taxeringsintendentens besvér utan bifall.

Regeringsrattens dom den 14 maj 1984 med anledning av

ett 6verklagat férhandsbesked

En lantagares avgift for bankgaranti avseende ett s k RSV/FB Dt
formedlat lin har ansetts icke avdragsgill 1984:19

R Utkom fran trycket
1 Ansékningen den 29 oktober 1984

A fragade om avgiften for en viss bankgaranti (se forsta stycket i for-
handsbeskedet) var avdragsgill.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 7 oktober 1983 meddelade RSVs namnd for réttsdrenden (Herman-
son, Gustafson, Nilsson, Heimer, Arvidson) f6ljande férhandsbesked.

Av handlingarna i drendet framgdr att A har férvdrvat premieobliga-
tioner fér 150 000 kr och att inkopet har finansierats genom ett 1an som
formedlats av PK-Banken. Vidare framgér att A for att erhalla detta lan
har utfést sig att till banken 4rligen utge dels en viss rinta p4 lanet, vilken
av banken skulle inkasseras for langivarens rikning, dels en bankgaran-
tiavgift pd 1,5 % av det férmedlade lanebeloppet inklusivé beriknad
rdnta for nirmast kommande ar.
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RSV/FB Dt Niamnden finner med hinsyn till det som har upplysts i drendet att
1984:19 avgiften for bankgarantin utgér en kreditkostnad for A som éar att jam-
stdlla med sddan géldranta for vilken ratt till avdrag foreligger enligt 39 §
1 mom kommunalskattelagen (KL). P4 grund hirav forklarar ndimnden
att A dr berdttigad till avdrag vid berdkning av inkomst av kapital for
bankgarantiavgiften.
Ledamoéterna Blomqvist och Enslow var skiljaktiga och anforde:
Enligt var mening kan den avgift for bankgaranti som A erlig-
ger till den ladneformedlande banken inte jamstillas med rénta.
Avgiften kan inte heller anses utgora forvaltningskostnad som
avses i 39 § | mom KL. Namnden borde darfor ha uttalat att A
inte dr berittigad till avdrag for bankgarantiavgiften.

3 Regeringsriitten

I besvér hos regeringsritten hemstéllde taxeringsintendenten om forkla-
ring att avgiften for bankgarantin inte var att jamstilla med skuldrinta
eller forvaltningskostnad som avses i 39 § 1| mom KL.

Den 14 maj 1984 besl6t regeringsritten (Nordlund, Brodén, Engblom,
Voss, Palm) féljande dom.

Avgift som en lantagare har att erldgga till annan dn ldngivaren sdsom
vederlag for ett garantidtagande har i praxis inte ansetts jamstallbar med
gildrinta (RA 1976 ref 87). Den omstindigheten att lanet formedlats av
garantigivaren foranleder inte annan bedémning.

Bankgarantiavgiften utgor saledes inte en kreditkostnad for A som &r
att jamstédlla med géldrdnta. P4 grund hirav och d& avgiften inte heller
kan betraktas som en forvaltningskostnad, 4r A inte berittigad till av-
drag for avgiften vid berdkning av inkomst av kapital.

Regeringsritten dndrar det 6verklagade férhandsbeskedet i enlighet
med det anforda.
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Huvudkontor:

Kyrkogatan 9, 199 31 Enkoping - Tel. 0171-386 90, 387 78

Vi presenterar:

EJe’r Computer

— Den svenska succédatorn —

SNABBARE: JET-80 ar otroligt snabb (enligt
véra tester ca 4 ggr snabbare an IBM PC). For
Dig betyder det att du slipper vantetider.
JET-80 kommer att spara Dig manga timmar
per &r.

BATTRE ERGONOMI: Med JET-80 viljer Du
sjélv bildskarm utifrdn Dina 6nskemal pa bild-
skarm och pa tangentbord.

K
STORRE LAGRINGSKAPACITET: JRT-80 har diskettminne med 4 storlekar, den stérsta med 1,2
miljoner tecken per diskett. Med denna modell kan Du pa en diskett lagra upp mot ca 12 klienters bok-
foring. Jamfort med t. ex. IBM PC:s 360 000 tecken &r JET har 6verlagsen.

JET-80 har som tillval ett skivminne p& 10 milj. tecken, s& Du kan p& ett enda minne lagra upp till ca
120 klienter.

FLERA KLIENTREDOVISNINGSPROGRAM: Med JET-80 kan du valja mellan tre system:
CGS klientredovisning, HOGIA och SYSTEM-A.

CGS ir ett otroligt bra system. Manga bedémare hévdar att man aldrig sett ett s lattarbetat och bra
program. HOGIA &r ju s& valkant, att det inte kraver presentation. Bestall var jamféorelsetabell!

GRATIS INGAENDE PROGRAM: Av oss utvecklade program for skatteplahering, kontantberék-
ning, ATP-berédkning, klientfakturering, rantefakturering.
Ordbehandling Wordstar till endast 2 000 kronors tillagg.

FLERANVANDARSYSTEM BRIDOS kan anvindas med JET. Man kan d& arbeta samtidigt med re-
dovisningen fran flera terminaler.

PRISERNA: | angivna priser (exkl moms) ingar: JET-80 datorn, CGS klientredovisning, (Hogia:s sys-
tem &r ett bra alternativ). Vidare ingdr skatteplanering, klient- och rantefakturering.

Skrivare: CP-80, 80 tecken/sekund. (Valj mellan ca 10 olika skrivare).

Terminal: AMPEX med 14 tums bild. (Valj mellan ca 5 olika terminaler).

FRAN 27 000: — fér en JET-80-anldggning med disketter 2 x 200 KB.

FRAN 31 000: — fér en JET-80 med disketter 2 x 800 KB. .
FRAN 49 000: — med skivminne 10 milj. KB.

FRAN 75 000: — med skivminne 10 milj. KB, BRIDOS + 2 arb.platser.

FRAN 19 000: —. Aktuellt 1agpris. Vi erbjuder Er just nu kompletta klientredovisningspaket for bl. a.
Apple, Osborne, Kaypro, Bullet och Casino till sensationspriser. Be om mer information om Du vill f&
en bra dator for lite pengar! Alla jamforbara program enligt ovan ingar.

Till DATARATIONALISERING AB, Kyrkgatan 9, 199 31 ENKOPING. Tel. 0171-387 78 el 016-14 95 50
Jag érintresserad. Skicka mer information.

DALA-OFFSET AB, FALUN
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