Nagot om avveckling av
‘aktiebolag

Av avdelningsdirektoéren John Larsson

Fr o m 1982 skall i princip samtliga aktiebolag ha ett aktiekapital p4 minst
50 000 kr. Bolag med lagre aktiekapital maste for att fa leva vidare som aktie-
bolag dessférinnan antingen ha hojt kapitalet eller anmailt till patentverkets
bolagsbyra (PRV) att de avser att h6ja aktiekapitalet.Bolagsdgarna har haft i
det niarmaste ett decennium pa sig for att klara kapitalfrdgan. Manga bolags-
dgare har for ovrigt inte heller haft ndgon egentlig anledning att hoja kapi-
talet. Nagra har formodligen ocksa insett att aktiebolagsformen inte alltid
ir bittre dn andra foretagsformer. Vad som ytterligare forsvarar bilden ar
.den féreslagna inkomstskattereformen. De som tidigare inte hade ténkt sig
att hoja kapitalet kan ddrigenom ha fatt ett avgérande argument for att hdja
och alltsa fortsdtta med aktiebolagsformen. I valet mellan att hoja eller av-
veckla har de skatteregler som kom 1974 spelat en avgdrande roll. Exempelvis
har bolag vars verksamhet befinner sig under avveckling dirigenom getts en
mojlighet att slutavveckla. Ater andra har getts en mojlighet att skatteplanera.
Intresset knyts da framforallt till den s k utskiftningsskatterabatten.

Utskiftningsskatterabatten — en rorelsefraga

Skattereglerna innebér bl a att utover tillskjutet belopp kan skattefritt skif-
tas ut hogst 75 000 kr.

Rorelsedrivande bolag far denna férman endast om villkoren for inkomst-
skattebefrielse 4r uppfyllda, som innebér bl a

att bolagsidgarna skall vara desamma 1 jan 1975 som vid bolagsupplésning-

en

och att bolagsidgarna ocksa fortsdtter att driva verksamheten minst ett ar

efter 6vertagandet.

Ovriga bolag (t ex forvaltningsbolag, vilande bolag) har didremot en ovill-
korlig ratt till denna férmén.

Fragan om utskiftningsskatterabatt eller inte har darfér kommit att i manga
fall bli beroende av tolkningen av uttrycket >’aktiebolag som driver rorelse’’.

Det har sdttet att forknippa reglerna med fragan om bolaget driver rorelse
eller inte 4r inte nagon unik foreteelse inom skattelagstiftningen. Vanligtvis
sker det genom en direkt anknytning till ett visst inkomstslag, t ex rorelse eller
jordbruk. Som exempel kan nimnas reglerna om avdrag f6r 6ppna koncern-
bidrag och skatteplikt for utdelning mellan aktiebolag.
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Avdrag for koncernbidrag medges endast om bolagens huvudsakliga verk-
samhet avser rérelse, jordbruk eller annan fastighet. Enligt 54 § KL menas
med férvaltningsforetag ett foretag vars verksamhet uteslutande eller sa gott
som uteslutande avser férvaltning av virdepapper eller likartad 16s egendom.

Det inslag av kvantitativa villkor som finns i dessa regler saknas daremot i
avvecklingsreglerna. Hur stor eller liten rorelsen ar har i detta fall inte nadgon
betydelse.

Aven reglerna for investeringsfonder och avsittning till lagerregleringskon-
to innnehaller liknande regler. I bada fallen upphor avsittningsriatten nir bo-
laget lagt ned verksamheten eller inte lingre driver rorelse. Man bér emellertid
inte dra alltfor langtgaende paralleller mellan de olika regelsystemen och den
riattspraxis som dir utbildats.

De syften som ligger bakom avvecklingsreglerna ar ocksa helt andra dn de
som géller for exempelvis fondlagstiftningen. For fondavsittning och kon-
cernbidrag knyts intresset fran de skattskyldigas sida framforallt till att fa bo-
laget ansett som rorelsedrivande. I samband med bolagsavvecklingen &r det
tvirtom — atminstone nér det giller utskiftningsskatterabatten.

Den effekten kan synas nagot motsigelsefull eftersom bade fondlagstift-
ningen och avvecklingsreglerna ir avsedda att vara en *’stimulans’’ for de ro-
relsedrivande bolagen.

Varfor sirbehandlas de rorelsedrivande bolagen?

En motiverad fraga ar varfér inte samtliga bolag gavs lika ritt till utskift-
ningsskatterabatt. Ansdg man mojligtvis att de rérelsedrivande bolagen skulle
fa for stora formaner om utskiftningsskatterabatten skulle ges utan férbehall.
Att inte behdva ta fram de dolda reserverna till beskattning samt att fa utskift-
ningsskatterabatten borde darfor ses som en gemensam férman. Samma vill-
kor borde didrfor gilla formanen som helhet.

Mot den bakgrunden vore det darfér rimligt att medge utskiftningsskattera-
batt om det saknas dolda reserver vid upplésningen. Lagen ger dock inte ut-
rymme for en sddan tolkning.

Man skulle ocksd kunna férs6ka besvara frigan genom att se pa avveck-
lingsreglerna utifran deras karaktir av féormanslagstiftning. Motiven for for-
manerna ir kapitalh6jningskravets tvangsmaissiga och retroaktiva karaktar.
Formanen borde enligt motiven framforallt ges till rorelsedrivande bolag vars
verksamhet skall fortsdttas. Om bolaget upphor med verksamheten finns f6lj-
aktligen inte nagra biarande motiv for en forménlig behandling (dtminstone
inte vid inkomstbeskattningen). Ett sddant synsitt leder till den nagot ’rest-
riktiva’’ slutsatsen att utskiftningsskatterabatten blir beroende av svaret pa
fragan varfoér bolaget inte ldngre driver rérelse. Foljaktligen skulle man da
ocksd behova beakta vad som skett dren ndrmast fére det sista beskattnings-
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aret. Inte heller en saddan tillimpning torde falla inom ramen f6r en trolig tolk-
ning av lagen.

Rorelsefrigan finns besvarad i nagra fall

Vad som aterstar 4r att se till vad som faktiskt skett under det aktuella aret
(uppl6sningsaret) samt se till vilka tillgdngar och skulder som bolaget har vid
6vertagandet.

Om bolaget redovisar rorelseintidkter det sista rdkenskapsaret ar bolaget
ocksa att anse som rorelsedrivande vid upplosningen. Om sedan bolaget ar
»’témt’’ pa sitt innehall vid upplésningen skulle da inte spela ndgon roll. Kam-
marritten i Jonkoping gick pa den linjen i ett fall fran 1978 (dnr 6123/1978).

Bolagets verksamhet i detta fall byggde helt pa dgarens personliga insats
och kvalifikationer. Verksamheten upphorde i och med dgarens franfélle un-
der det sista rdkenskapsaret.

Bolaget ansags alltsa vara rorelsedrivande det aret trots att den egentliga
verksamheten upphdrt under aret.

Aven i ett annat kammarrittsmal (Stockholm dnr 188/1980) avled #dgaren
under bolagets sista rakenskapsar. Till skillnad fran det forra fallet férekom
O6verhuvudtaget inte nigra affirstransaktioner under det sista rakenskapsaret.
Omsittningen var aret dessférinnan relativt blygsam — 2 928 kr — varfor den
egentliga verksamheten redan da varit under avveckling. I det sista arets bok-
slut redovisades inte nagra inventarier eller andra rérelsetillgdngar och inte
heller rorelseskulder. Bolaget ansags inte driva rorelse. Slutsatsen av dessa ba-
da kammarrittsdomar synes bli att fragan ’rorelse eller inte rérelse’ far besva-
ras med ledning av de omsténdigheter som ratt under bolagets sista beskatt-
ningsar. ‘

Bolag vars verksamhet *’insomnat’’ fére ingdngen av avvecklingsaret ar i
regel inte rorelsedrivande. Den fraga som aterstar att besvara dr om ockséa
samtliga rorelseposter maste vara eliminerade eller om det racker att omsétt-
ningen sjunkit till noll under det sista aret? Sannolikt anses bolaget driva ro-
relse sa lidnge det finns kvar tillgidngar och reserveringar av mer 4n obetydligt
virde vid vilkas avyttring eller upplosning rorelsevinst kan uppsta.

Ett typexempel dr det ’fastighetsforvaltande’ bolag vars fastighet ar rorel-
sesmittad. RSVs ndmnd for rittsiarenden har haft tvad sddana fall uppe till
provning. Fallen som i sak far anses likviardiga bedomdes emellertid olika. I
det ena ansags bolaget inte driva rorelse, vilket ddiremot det andra ansags go-
ra. Det 4r troligt att det senare dr rattsnamndens ’slutliga’’ stdllningstagande
i fragan.

En foljdfraga 4r om Overtagarna i sa fall kan anses ha fortsatt bolagets
verksamhet. Enligt villkoren f6r savil inkomst- som utskiftningsskatteférma-
nen skall ndmligen 6vertagarna fortsitta verksamheten minst ett beskattnings-
ar efter overtagandet. Om de Gvertagna tillgdngarna redovisas i ett paféljande
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bokslut eller i deklarationsbilaga, far det anses konsekvent om man ocksa an-
ser att verksamheten fortsatt.

Bolagets sista beskattningsar

Med sista beskattningsar avses normalt det sista rdkenskapsar for vilket
bokslut upprittas. Om bolaget avregistreras efter bokslutstidpunkten utgor’
visserligen tiden fran bokslutet till dagen for upplésningen ytterligare ett be-
skattningsir. Vad som &syftas dr den situationen att bolagets upplésning sker
s& gott som i anslutning till det sista bokslutet och 6vertagandet skett fore ars-
skiftet 1981/1982. Bolaget férutsitts m a o vara tomt pa sitt innehdll vid 6ver-
tagandet och direfter helt vilande fram till uppldsningen.

For fragan om bolaget driver rorelse eller inte torde man dock i regel kunna
bortse fran den perioden. Det forutsdtter dock att det under den tiden inte
gors nagra affarstransaktioner med bolaget.

Vidare finns formodligen inte heller anledning att stdlla ndgra krav pa
deklarations- eller bokslutshandlingar f6r denna period.

Nir skall utskiftningsskattedeklaration limnas?

Overgangsreglerna tar inte upp fragan om nir deklaration till utskiftnings-
skatt skall lamnas i avvecklingsfallen. De vanliga reglerna innebdr att deklara-
tion skall limnas aret efter det ar da bolaget upplosts. Deklaration skall vidare
limnas inom den tid och i den ordning, som giller f6r bolagets inkomstskatte-
deklaration. Deklaration skall limnas 4ven om nigon utskiftningsskatt inte
kommer att paAforas.

Bolag som PRV avfor ur aktiebolagsregistret anses upplést i samband med
avregistreringen. Det géller savil vid tvangsvis som vid *’frivillig’’ avregistre-
ring.

Bolag som dr forsatt i likvidation anses uppldst nar likvidatorerna lagt
fram slutredovisningen. Om bolaget dr forsatt i konkurs anses bolaget upplost
nir konkursen avslutats. Om konkursen avslutas med 6verskott skall likvida-
tionsreglerna tillimpas.

Bolag som tvangsvis har avregistrerats i och med utgangen av ar 1981 har av
PRV avregistrerats per 4 januari 1982. Deklaration till utskiftningsskatt beho-
ver darfor ldmnas forst till 1983 ars taxering.

Det galler for 6vrigt dven sddana avregistreringsfall som sker senare 4n per’
4 januari 1982, t ex bolag som dr forsatta i likvidation vid utgdngen av 1981
och bolag som anmilt om hojning av aktiekapitalet men som inte *’fullféljer”’
h6jningen. Sidana bolag kommer alltsa att avregistreras (upplosas) vid en se-
nare tidpunkt.

Denna tidsférskjutning mellan inkomst- och utskiftningsskattetaxeringarna
medf6r vissa praktiska problem. Om nagon utskiftningsskatt inte skall pafo-
ras bolaget kommer taxeringsnimnderna sannolikt godta att taxering till ut-
skiftningsskatt sker redan vid 1982 ars taxering. Det 4r snarare en praktisk 4n
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en formellt sett riktig atgdrd. Ddaremot kan héar avsedda bolag inte anmanas att
lamna utskiftningsskattedeklaration redan vid 1982 ars taxering.

Nagon inkomsttaxering av bolaget kan daremot inte ske vid 1983 ars taxe-
ring i de fall bolaget avregistreras vid arsskiftet 1981/1982. (Det giller d4ven
om bolaget normalt skulle ha beskattats vid 1983 ars taxering, dvs om nagon
tvangsavregistrering inte skett.) Vid 1982 ars taxering kommer darfér manga
bolag att beskattas for tva beskattningsar. Det forhallandet far betydelse for
exempelvis framtida forlustavdrag. Overtagaren kan namligen i sadant fall ga
miste om ritten till forlustavdrag fér det ena beskattningsaret (= det tidigare
av de tva beskattningsaren).

De bolag som kan férldnga det sista rdkenskapsaret t o m utgangen av 1981
kan didremot undvika denna komplikation. Samma sak torde gilla for de bo-
lag som avregistreras vid en senare tidpunkt. I s fall skall inkomstdeklaration
avges for perioden t o m upplosningstidpunkten.

Skatteflyktsregeln — inte att forglomma

Vad som hént i bolaget under dess sista beskattningsar har f6ljaktligen stor
betydelse nir det giller fragan om bolaget drivit rérelse eller inte. Det innebér
inte att vad som hidnt dessférinnan dr helt ointressant. Orsaken ar skatte-
flyktsregeln (11 §). Den kastar fér 6vrigt sin skugga ocksa 6ver aren efter
6vertagandet. De férmanliga reglerna vid avvecklingen giller nimligen inte
om det i samband med 6vertagandet vidtagits atgdrd som kan antas ha skett i
syfte att vinna obehdrig skatteférman.

Skatteflyktsregeln far givetvis inte férviaxlas med generalklausulen. Visserli-
gen dr syftet i bagge fallen att forhindra konstlade transaktioner. Skatteflykts-
regeln 4r emellertid vésentligt ’effektivare’’ 4n generalklausulen for sddana
transaktioner som vidtagits i samband med bolagsavvecklingen. Exempel pa
en sddan transaktion dr dverlatelse av bolagets rérelse fore bolagsupplosning-
en i syfte att fa bolaget klassat som ett icke rorelsedrivande bolag.

Ett dgarskifte, kan exempelvis ha skett i bolaget. Om bolaget driver rérelse
sista &ret skulle bolaget inte ha ratt till utskiftningsskatterabatten. Rorelsen
kan da overforas antingen pa dgarna sjilva eller pa ett av 4garna bildat bolag
(handelsbolag).

Om overlatelsen sker under bolagets sista beskattningsar anses bolaget en-
ligt vad ovan sagts fortfarande driva rorelse trots att det i bolaget férmodligen
endast finns kvar likvida medel eller en fordran pa dgaren.

Sker ddremot Overlatelsen aret dessforinnan dr bolaget inte rorelsedrivande
det sista beskattningsaret. Om 6verlatelsen kan antas ha skett i syfte att fa ut-
skiftningsskatterabatt torde dock skatteflyktsregeln bli tillamplig.

Hur lang tid maste forflyta mellan 6verlatelsen och uppldsningen for att in-
te skatteflyktsparagrafen skall kunna aberopas? Ar t ex samtliga 6verlatelser
som skett efter 1974 i farozonen? Nagot generellt svar pa den fragan kan inte
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ges. Det far bli en bedémning av de omsténdigheter och eventuella syften som
kan tillskrivas det enskilda fallet.

Utskiftningsskatteformanen bortfaller dock alltid om &verlatelsen i stillet
skett till ett annat *’néirstaende’’ aktiebolag. En sadan 6verlatelse utloser for
6vrigt normalt inte nagon inkomstbeskattning av dolda reserver i det 6verla-
tande bolaget. Om villkoren i 6vergangslagen for inkomstskattebefrielse dr
uppfyllda eller inte, har inte ndgon betydelse for den bedémningen.

Skatteflyktsregeln torde 4ven kunna aberopas fér det fall verksamheten i ett
bolag fordelas pa flera ’mindre’’ bolag. Dirigenom skulle kunna uppnés en
totalt sett storre utskiftningsskatterabatt 4n 75 000 kr. Alla transaktioner av
det hir slaget som skett efter ar 1974 far anses ligga i farozonen for skatte-
flyktsregeln.

Skatteflyktsregeln torde i sddana hir fall inte berdra de dvriga fé6rménerna,
t ex befrielsen fran-reavinstbeskattning eller mojligheten fér Gvertagaren att
utnyttja bolagets gamla férluster. Problemet giller alltsd framforallt fragan
om ev utskiftningsskatterabatt och inkomstskattebefrielse pa dolda reserver i
lager och inventarier.

En annan ’’skatteflyktsfraga’” dr hur lang tid som maste forflyta innan
verksamheten dnyo kan drivas i aktiebolagsform. Den omstdndigheten att
verksamheten kort tid efter upplosningen ater drivs i aktiebolagsform namns i
férarbetena som exempel pa fall dir skatteflyktsregeln torde kunna bli till-
lamplig.

Vad menas med kort tid i det hir sammanhanget? Ett, tva, tre ar eller kan-
ske rent av ldngre tid? Har det nagon betydelse varfér verksamheten ater drivs
i aktiebolagsform?

Nagon rittspraxis finns inte. Det forefaller dock rimligt anta att aktiebo-
lagsbildning atminstone inte bor ha skett fére den s k 6vergangstidens slut (f6-
re 1982). I dvrigt torde fa anses att karenstiden boér uppga till minst 3—4 ar.
Om verksamheten dédrefter 6verfors pa aktiebolag torde sambandet mellan av-
vecklingen och bolagsbildningen anses ha upphért. Aven andra omstéindighe-
ter exempelvis verksamhetens art och omfattning samt dven skilen till ombild-
ningen torde f4 beaktas.

Overta rorelse — ett riskfyllt foretag
Det finns anledning anta att det i manga fall vidtas atgirder i samband med
bolagsavvecklingen, t ex 6verlatelse av rérelseverksamheten fére bolagsupp-
16sningen. Dérigenom skulle det finnas moéjlighet att fa ratt till utskiftnings-
skatterabatt. Det kan givetvis finnas dven andra skil bakom en saddan 6verla-
telse. _
" Eftersom utskiftningsskatteberdkningen i bolaget gors forst vid bolagets
upplésning, finns efter en sddan Gverlatelse kvar i bolaget i regel endast en
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fordran pa dgaren. (Vi antar att 6verlatelsen skett till bokférda viarden, dvs
exklusive dolda reserver). Det dr denna fordran minus skatteskulder och till-
skjutet belopp som ligger till grund for utskiftningsbeskattningen. Bolaget in-
komstbeskattas i si fall for de dolda reserverna savida inte 4garkontinuitet m
m foreligger. Nagon utskiftningsskatt pd de dolda reserverna kan det da garna
inte bli tal om. De finns ju inte kvar i bolaget. Alltsa ett till synes nagot férdel-
aktigare resultat d4n vid overlatelse till marknadsviarden, dvs inklusive dolda
reserver. Finns da inte ndgon nackdel med detta forfarande? Det skulle i sa
fall vara inkomstberdkningen i den fortsatta verksamheten (berdkningen av
ingangsvirden).

Fragan ar foljaktligen om Overtagaren som avskrivnings- resp nedskriv-
ningsunderlag dven far rdkna med det till beskattning i bolaget framtagna be-
loppet?

Fragan 4r om Overtagaren skall fa beakta en skattekonsekvens som drabbar
ndgon annan 4n honom sjialv — i detta fall bolaget. Vad som talar for att sa
far ske dr att skatten pa de uppldsta reserverna indirekt drabbar vertagaren.
Genom att overlata tillgangarna till sina marknadsvdarden undviks denna
komplikation.

Ett fortida overtagande av bolagets tillgadngar till bokforda varden kan
ocksa medféra beskattning enligt de s k famansforetagsreglerna. Om verkliga
vardet dr hogre d4n det bokforda viardet pa de Gvertagna tillgdngarna, blir
6vertagaren beskattad for mellanskillnaden. I det fallet géller alltsa vanliga
regler. Man riskerar sdledes en dubbelbeskattning av de dolda reserverna. In-
gangsvirdet fér 6vertagaren kommer i den situationen att motsvaras av till-
gangarnas marknadsvirden vid tidpunkten av 6vertagandet.

Famansforetagsreglerna aktualiseras daremot inte vid en *’normal’’ upplés-
ning av bolaget. Den utskiftning av bolagets tillgdngar som sker i samband
med uppl6sningen och 6vertagandet innebdr inte att dvertagaren gér nagot
forvarv till underpris. Det géller alltsa oavsett tillgdngarnas marknadsvirden
och till vilka virden tillgangarna bokférts i bolaget.

En fraga som ocksa hinger samman med famansforetagsreglerna géller bo-
lagets fordringar pa dgarna. De gamla s k AL-fordringarna férsvinner genom
bolagets upplosning. Detta utloser inte ndgon inkomstbeskattning vare sig for
bolaget eller gidldendren. Det gér daremot eventuella s k féorbjudna lan som
tagits hos bolaget 1976 eller senare savida inte lanet aterbetalats. Nagon ater-
betalning kan av férklarliga skél inte ske sedan bolaget dr upplost. Inkomst-
skatteeffekten for gdldenidren kan darfor i sadant fall inte elimineras.

En annan effekt av beskattningen for forbjudna lan intraffar om det upp-
l16sta bolaget har sadana skulder som f6ér 6vertagaren innebir ett forbjudet
lan, exempelvis lan fran ’nirstaende’’ bolag eller fran bolagets pensionsstif-
telse. Inkomstbeskattningen kan undvikas efter dispens fran laneférbudet.
Sadan dispens torde man i regel ocksa kunna rikna med i hiar aktuella fall.
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Sannolikt kravs dock att ldnet amorteras under en viss tid — exempelvis under
en tioarsperiod.

Fastighetsviirderingen — én en gang

En annan aterkommande fraga har gillt viardering av fastighet vid utskift-
ningsskatteberdkningen. Manga har med hinvisning till forarbetena utgatt
fran taxeringsvirdet. Skattedomstolarna — se RSV/FB Dt 1981:1 — har an-
gett saluviardet med stod av 1947 ars utskiftningsskatteférordning. Beskedet
galler visserligen s k lagerfastighet (omsattningstillgdng i rérelsen). Foér just
utskiftningsskattefragan torde dock den omstidndigheten inte ha ndgon bety-
delse. Marknadsvirdet géller generellt. Om det sedan visar sig att 1981 ars tax-
eringsviarden i manga fall kanske 4r ett rimligt virde for skatteberdkningen
vid utskiftning under dren 1979—1981 far det nirmast ses som en praktisk 16s-
ning av ett svarldst varderingsproblem.

Stimpelskattebefrielsen — dven det en rorelsefriga

Aven stimpelskattebefrielsen har kommit att bli beroende av fragan om bo-
laget 4r rorelsedrivande eller inte.

Det dr kammarkollegiet som beslutar om eventuell aterbetalning av betald
stimpelskatt, som paforts i samband med dgarbytet. Av forarbetena (prop
1974:188 sid 58) forefaller det som om stimpelskatteaterbetalningen skulle av-
se enbart s k rorelsefastigheter. Kammarkollegiet har emellertid inte hittills
skilt mellan rérelsefastigheter och andra fastigheter.

Fradgan om stampelskattebefrielsen har i stillet gjorts beroende av fragan
om bolaget har ritt till inkomst- och utskiftningsskatteféormanerna eller inte.
Det innebér att de fastighetsférvaltande bolagen dven i det hiar avseendet dr
béttre lottade dn de rorelsedrivande bolagen. For ett rérelsedrivande bolag ges
stampelskattebefrielse bara om kraven pad dgarkontinuitet och fortsatt verk-
samhet dr uppfyllda.

Fragan om bolaget 4r rorelsedrivande eller inte blir pa det sittet ytterligare
accentuerad. Det kan ifragasittas om det verkligen har varit lagstiftarens av-
sikt att de rérelsedrivande bolagen skulle sdrbehandlas pa det sidtt som nu har
blivit fallet. Syftet med lagstiftningen var ursprungligen att underlitta 6ver-
gangen for det rorelsedrivande bolaget. Resultatet tycks ha blivit det motsat-
ta.
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Aktuellt fran
Industriforbundets Forlag

De nya investeringsavdragen
Erik Eklund och Leif Wernevi

Hosten 1980 infordes ny lagstift-
ning rorande investeringsavdrag.
Den innehéller flera nya element,
vilket innebar att manga fragor har
l6sts pa annat sitt dn tidigare. In-
vesteringsavdragen beror foretag
som utfér byggnadsarbeten, séljer
maskiner och andra inventarier

samt i ovriga fall av investeringar.
Boken vinder sig inte endast till
foretag utan dven till de taxerings-
namnder och skattedomstolar som
skall tillampa den nya lagen.
Boken utges i samarbete med P A
Norstedt & Soners Forlag.

Ca pris 95:- inkl moms

Skatteproblem for foretagen
Bertil af Klercker och Erik Eklund

Fjarde omarbetade upplagan.
Boken innehéller bl a uppsatserna
”Val av foretagsform” och en re-
dogorelse for oppna koncernbi-
drag. Den nya lagstiftningen om
olika fondavsittningar i det svens-
ka skattesystemet som infordes
1979 finns ocks&d kommenterad.

Bl a ingar dar ett avsnitt om avsit-
tande till allmén investeringsfond,
vilket kan goras forsta gangen vid
arets taxering. De nyligen fri-
slippta allmédnna investeringsre-
serverna dgnas ocksa en kommen-
tar.

Ca pris 52:- inkl moms

Bolagsordning i aktiebolag

Gunne Birke

Tredje omarbetade upplagan.

e Vilka bestimmelser maste eller
kan inga i en bolagsordning?

e Den nya lagens inverkan pa be-
stimmelser i dldre bolagsordning-
ar.

e Exempel pa formuleringar. av

bestimmelser i bolagsordningen
enligt den nya lagen.

Oumbirlig som uppslagskilla for
alla som i sin verksamhet sysslar
med aktiebolag och sarskilt med
deras bolagsordningar.

Ca pris 59:- inkl moms

Bestill bockerna i bokhandeln eller hos Niringslivets Forlagsdistribution,
10330 Stockholm. Tel: 08-762 66 00

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-01-16 23:58:23

35





