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Annu har icke riksdagen behandlat de
i foregiende nummer av tidskriften om-
namnda forslagen till dndringar i fastig-
hetsbeskattningen m. m. En utforlig redo-
gorelse kommer senare att ldmnas da riks-
dagen har sagt sitt ord.

Riksdagen har godként de i proposition
nr 8 framlagda forslagen till d4ndringar
i atskilliga forfattningar for att under-
latta fusioner mellan ekonomiska fore-
ningar av kooperativ karaktir (bevill-
ningsutskottets betinkande nr 8).

I ovrigt har rikskagen agnat sig &t
motionsslakt och nagra behandlade fra-
gor skola i det foljande beroras.

Avdrag for substansminskning.

Riksskattenamnden har i sitt meddelan-
de nr 5 1956 forklarat att jordbrukare,
som redovisar sin inkomst enligt kontant-
principen, icke ir berittigad till avdrag
for substansminskning d. v. s.
minskning genom tillgodogdrande av na-
turtillgngar sdsom stenbrott, grustag
m. m. Kommunalskattelagen foreskriver
att sadant avdrag tillkommer jordbrukare
som har bokforingsmissig redovisning.

Motionsyrkande har framstillts om att
uttrycklig bestimmelse om ratt till avdrag
for substansminskning borde inforas for
alla kategorier jordbrukare oavsett meto-
den for redovisning av inkomsten vid
taxering.

varde-
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Riksdagen (bevillningsutskottet nr 18)
har forklarat att sporsmélet giller en tolk-
ningsfraga och att avgorande i hogsta
instans bor avvaktas innan stillning tages
till lagstiftningsfrigan. Motionen har dir-
f6r avslagits.

Med den grunduppfattning om begrep-
pet kapitalvinst och dess skatterittsliga
behandling som trots allt ligger bakom
kommunalskattelagens uppbyggnad synes
ratt till substansminskningsavdrag icke
vara beroende av uttryckligt stadgande.
Erinras mi allenast om att regeringsrit-
ten i utslag den 6 november 1956 pa be-
svar av en taxeringsintendent angiende
beskattning av likvid for ekar, som en
villadgare silt &r 1951 (alltsd innan scha-
blonreglerna kommit i tillimpning), an-
sag att likviden utgjorde skattepliktig in-
komst, men endr villadgaren dgde atnjuta
avdrag for vad av kopeskillingen for fas-
tigheten belopte pad de forsilda ekarna,
dock hogst ett belopp som erhillits vid
forsaljningen av dessa, samt att det be-
lopp villadgaren silunda &dgde avdraga,
icke understeg den {for ekarna erhillna
likviden, limnades besviaren utan bifall.
Eftersom ekar pi en villatomt likavil som
ett grustag pa en jordbruksfastighet ingi
i den fasta egendomen synes ett realise-
rande av den ena eller andra tillgingen
i princip bora bedémas lika och den ater-
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baring av kapital som sker vid realise-
randet skall lamnas obeskattat.

Anslutningsavgift till elektriska distributions-
foretag.

Betraffande radande praxis i fraga om
ratt till avdrag f6r kostnader for elektri-
fiering eller anslutning till elektriskt led-
ningsnit m3 hir nimnas, att kostnad for
fastighets elektrifiering ansetts hanforlig
till utgifter for grundforbittring och sé-
ledes icke medgivits till avdrag (RA 1930
not Fi 15). Avdrag har likasi vigrats
for anslutningsavgift (RA 1932 not Fi
353 och 1945 not Fi 682). Aven da fraga
varit om omlaggning av a en jordbruks-
fastighet befintliga elektriska ledningar
har i visst fall avdrag vdgrats (RA 1950
not Fi 707). I atminstone tva fall har
fraga uppkommit om ratt till avdrag for
anslutningsavgift, som erlagts av &gare
av jordbruksfastighet vilken redan tidi-
gare varit ansluten till elektriskt lednings-
nat. I det ena fallet uttogs avgiften sedan
kraftleverantoren overlitit sina anlagg-
ningar till annan kraftleverantor, vilken
utfért vissa omldggningar och forbatt-
ringar av ledningsnitet m. m., medan i
det andra fallet avgiftsbetalningen sam-
manhidngde med att kraftleverantoren
overgatt till annan spianning dn tidigare,
vitket medfo6rt sirskilda kostnader. I ba-
da fallen fann regeringsritten att fastig-
hetsédgaren inte kunde medges avdrag for
anslutningsavgiften “enir i malet icke
forebragts sidan utredning anglende
grunden for avgiftens gildande eller er-
hillen valuta f6r densamma, att klaganden
kan anses ha visat fog for sin talan” (RA
1952 not Fi 698 och 1955 not Fi 778).

I motioner har hemstillts att riksda-
gen matte uttala att till kostnad i for-
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varvskalla hanforlig anslutningsavgift till
elektriska distributionsforetag skall utgo-
ra for utgivaren avdragsgill kostnad vid
inkomstbeskattningen. Till stod for yr-
kandet har bl. a. anforts att distributions-
foretagen i samband med okade krav pa
energiforsorjning m. m. i stor utstrack-
ning foretagit spinningsomlaggningar.
Ofta har foretagens enda mojlighet att
anskaffa hiarfor erforderligt kapital varit
att ta ut ny anslutningsavgift av sina abo-
nenter. Kapitalstarkare foretag kunde
emellertid i stillet hdja de periodiskt ut-
gidende grundavgifterna, vilka i motsats
till anslutningsavgifterna ar avdragsgilla
for utgivarna i den man de kan hinforas
till f6rvarvskalla. Genom att dven anslut-
ningsavgifterna under angivna forutsitt-
ning forklaras avdragsgilla skulle likstal-
lighet uppnas mellan till olika distribu-
tionsforetag anslutna abonenter.
Bevillningsutskottet har uttalat bl. a.
Som av den ovan limnade redogdrelsen
framgér har i praxis kostnad for fastig-
hets elektrifiering liksom den avgift som
forsta gangen uttas i samband med jord-
bruksfastighets anslutning till elektriskt
distributionsforetag ansetts som ej av-
dragsgilla utgifter. Vidare har frigan om
ratt till avdrag for fornyad anslutnings-
avgift i atminstone tva fall provats i hog-
sta instans. Regeringsritten har darvid
— med i huvudsak samma motivering i de
bidda fallen — funnit avdrag inte kunna
medges, endr utredning inte forebragts
angiende grunden for avgiftens gildande
eller erhéllen valuta f6r densamma. Mo-
tiveringen for utslagen torde innebdira, att
regeringsratten i princip ansett avdrags-
ratt mojlig, men att utgdngen berott pa
bristfallig utredning i malen. Avdrag tor-
de dock kunna komma i friga endast i
den man anslutningsavgiften kan hinfo-
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ras till underhiliskostnad. D3 en fastig-
het forsta giangen anslutes till elektriskt
ledningsnit méste emellertid fastigheten i
allminhet anses undergd forbattring. Inte
sillan torde ett visst matt av forbattring
vara forenad dven med en sidan av distri-
butionsforetaget gjord investetering, som
foranleder uttagande av ny anslutnings-
avgift av tidigare anslutna abonnenter. A
andra sidan kan det i sistnimnda fall va-
ra mojligt att friga inte alls 4r om for-
battring eller att forbattring ar obetydlig.
Den omstindigheten, att avdrag kan med-
ges om investeringen fOor abonnenternas
del endast foranleder hojning av de perio-
diskt utgiende avgifterna, kan emellertid
enligt utskottets mening inte motivera ge-
nerell avdragsratt for anslutningsavgift.

Under hinvisning till att skattelagssak-
kunniga ha till uppgift att bl. a. behandla
gransdragningen mellan avdragsgilla och
icke avdragsgilla kostnader har bevill-
ningsutskottet (betinkande nr 22) av-
styrkt motionerna, vilka ocksi av riksda-
gen limnats utan atgird.

Investeringsavgiften for ar 1957.

I proposition, nr 59, har foreslagits vis-
sa dndringar i forordningen om investe-
ringsavgift for ar 1957 berdrande dels 5 §
och dels overgangsbestimmelserna till
foérordningen.

De i 5 § foreslagna andringarna har till
syfte att med hinsyn till den utrikespoli-
tiska handelseutvecklingen underlatta sa-
dana investeringar, som tillkommit for
civilforsvars- eller beredskapsdndamal.
Redan enligt gillande lydelse av 5 § fjir-
de stycket ar fran avgiftsplikt undantagen
investering, som uteslutande eller asent-
ligen tillkommit f6r civilforsvars- eller
beredskapsandamail. Bestammelse hirom
har upptagits oférindrad i samtliga f6r-

ordningar om investeringsavgift. I pro-
positionen nr 220 till 1951 &rs riksdag,
som lag till grund for samma éars forord-
ning om investeringsavgift, framholl fi-
nansministern i anslutning till denna un-
dantagsbestammelse, att det fanns anled-
ning till dterhallsamhet, nir fraga var om
att begriansa bestammelsens rackvidd. Av-
gift borde silunda uttagas t. ex. 4 kost-
naden for byggandet av ett skyddsrum,
som i fredstid anvindes som lagerlokal
eller eljest i niringsverksamhet. I princip
ar saledes endast sidana investeringar un-
dantagna, som inte pd nigot satt kan ut-
nyttjas i fredstid. Undantagsbestimmel-
sen ar alltsd timligen snavt formulerad.
Detta stir i Overensstimmelse med den
vid olika tillfallen deklarerade principen,
att aterhillsamhet méaste iakttagas, di det
giller att begrédnsa rackvidden av bestam-
melserna om investeringsavgift. Det har
vid flera tillfallen uttalats frin riksdagens.
sida att en investering i regel inte kan un-
dantas fran avgift endast av den anled-
ningen att den frin vissa synpunkter ar
onskvird eller nodvandig. Betridffande
skyddsrum har finansministern emellertid
funnit, att det inte langre ar motiverat att
inta en lika restriktiv stindpunkt. Den
omstandigheten, att anldggningen aven
far anvandning i fredstid, t. ex. som la-
gerlokal eller garage, bor inte lingre for-
anleda att avgift utgir. Dock forordas
den begransningen, att vardet av skydds-
rummets utnyttjande i fredstid skall vara
jamforelsevis obetydlig i forhillande till
kostnaden for detsamma. I enlighet har-
med foreslds ett tillagg till fjarde stycket
av 5 § av innehdll, att om skyddsrums-
anldggning ir avsedd att anvindas jamval
i fredstid, skall den, darest vardet av sa-
dant utnyttjande ir jaimforelsevis obetyd-
ligt 1 forhdllande till kostnaden f6r an-
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laggningen, anses sisom vasentligen till-
kommen for civilforsvarsindamal. Un-
dantaget f6r skyddsrumsanliggning avses
skola omfatta dven maskiner, ledningar
och andra anordningar, som ar noédvin-
diga for att skyddsrummet skall kunna
fylla sin uppgift i fall av krig.

I enlighet med inneborden av finans-
ministerns nyssnamnda uttalande forkla-
rade riksskattendmnden pa sin tid sisom
anvisning till ledning for taxeringsmyn-
digheterna (Meddelanden fran riksskatte-
nimnden nr 4 &r 1952), att oljeforetagens
investeringar i cisterner, dven om de ar
foranledda av gillande tvingslagringsbe-
stammelser, inte bor betraktas som sidana
investeringar, vilka jamlikt ifrdganvaran-
de undantagsbestimmelser dr undantagna
fran avgiftsplikt.

Aven nar det galler anliggningar for
lagring av olja har liget utvecklat sig
pé ett sidant sitt, att finansministern an-
sett de betankligheter, som eljest forelig-
ger mot vidgade undantagsbestammelser,
bora vika. Det dr i beaktande av den se-
naste tidens erfarenheter angeliget att
vara lagringsmojligheter i1 friga om olja
snabbt utokas. Det forordas darfor i pro-
positionen att under ar 1957 verkstillda
investeringar i oljecisterner med dartill
horande fundament, maskiner och led-
ningar m. m. skall undantas frin investe-
ringsavgift. En begrinsning har emeller-
tid skett till de investeringar, som frin
beredskapssynpunkt framstir sisom sir-
skilt angeldgna, d. v. s. till oljehandelns,
raffinaderiernas och de storre konsumen-
ternas anliggningar for lagring. I enlig-
het hirmed fdrordas i propositionen att
sasom avgiftspliktig inte skall anses in-
vestering i anldggning for lagring av olja
med en volym av minst 1.000 m3.
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Betraffande det i forfattningsforslaget
anvinda uttryckssittet “anliggning for
lagring av olja” har finansministern utta-
lat att darmed skall forstds, forutom cis-
tern med fundament etc., 4ven pumpan-
ordningar och ledningar m. m., som &r
noédvandiga for att anldggningen skall va-
ra funktionsduglig, dvensom skyddsan-
ordningar. For undvikande av missfor-
stind har bevillningsutskottet papekat,
att investering 1 anliggning, som bestir av
flera cisterner med en sammanlagd volym
av minst 1.000 m3, enligt den foreslagna
forfattningstexten ocksi dr avgiftsfri.

Andringen i overgingsbestimmelserna
har till syfte att under vissa forutsitt-
ningar latta avgiftsplikten for foretag,
som startats under tiden 1 maj 1953—15
januari 1955. Undantagsbestimmelsen
skall enligt forslaget endast gilla sidana
skattskyldiga, vilka fore den 16 januari
1955 redan gjort investeringar eller odter-
kalleligen bundit sig for investeringar av
sidan storleksordning, att de inte kan
anses ovisentliga med hinsyn till {oreta-
gets totala investeringsprogram. Den skall
vidare endast omfatta rorelse for indu-
striell tillverkning under forutsittning
tillika att rorelsen huvudsakligen ar grun-
dad pi nimnda tillverkning samt att ro-
relseidkaren eller annan, med vilken den-
ne maste anses vara i intressegemenskap,
inte bedriver annan rorelse av samma
slag. For foretag, som uppfyller nimnda
villkor, undantas frdn investeringsavgift
enligt det i propositionen framlagda for-
slaget halva kostnaden for investeringen.

Propositionen har oférindrad antagits
av riksdagen (bevillningsutskottets betin-
kande nr 26).

D. H.
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