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5. Avdrag for fordyrade levnadskost-
nader och for resor vid skilda
vistelseorter.

Under detta avsnitt kommer framstall-
ningen narmast att taga sikte pd den for-
dyring, som uppstir genom att dkta makar
av skal, som icke ha med sondring i dkten-
skapet att skaffa, bo pd skilda hall. Hu-
vudstadgandena for avdragsritten i angi-
vet avseende dterfinnas i anv. till 33 par.
KL. 3 och 4 punkterna.

Andra stycket av 3. anv. punkten har
foljande lydelse:

” Avdrag for okade levnadskostnader ar dar-
emot icke medgivet enbart pd den grund, att den
skattskyldige har sitt arbete pd annan ort dn den,
diar han har sin bostad. Har den skattskyldige
bosatt sig pid annan ort dn den, dir han har
tjanst eller anstillning, eller antagit arbete, som
skall utforas pad annan ort dn den, dir han ar
bosatt, ar avdrag i regel icke medgivet. Avdrag
medgives dock for det fall, att anstillningen av-
ser endast en kortare tid eller skall bedrivas &

flera olika platser eller det av annan anledning
icke skiligen kan ifrdgasittas, att den skattskyl-
dige skall avflytta till den ort, dar arbetet skall
utfoéras.”

Detta viktiga stadgande, som narmast
asyftar okningen i kostnaderna f6r bostad
och féda och som uppstiller ganska sndva
regler f0r avdragsritten, kompletteras av
anvisningspunkten till berorda lagrum,
som avser kostnaden for resor, dir av-
dragsritten ar vidstracktare:

"Aven for det fall, att skattskyldig enligt
punkt 3 hir ovan icke ar berittigad till avdrag
for okade levnadskostnader, dger han dock ritt
avdraga skalig kostnad for resor till och fran
arbetsplatsen, dir denna varit beldgen pa sidant
avstind fran hans bostad, att han behovt anlita
och aven anlitat sirskilt fortskaffningsmedel.”

Av synnerlig betydelse for bestaimmel-
sernas ritta tolkning ar att man har klart
for sig, att forfattningen endast dsyftar
den merkostnad, som uppstir, om den
skattskyldige har sitt arbete forlagt utom
den ort dar han ir bosatt. P4 senare tid har
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det nimligen ging pd gang uppdykt situ-
ationer, diar den radande bostadsbristen
varit orsak till familjens splittring och
noédgat hustrun och barnen att kvarbo i
den gamla familjebostaden, medan mannen
tagit ny bostad a den nya tjinstgbrings-
orten. Vigledande prejudikat frin rege-
ringsratten saknades linge. I denna tid-
skrift (drg. 1953 s. 151 ff) publicerades
en rad ar 1952 traffade avgéranden, dar
kammarratten 1 vissa fall bifallit avdrags-
yrkanden f6r fordyrade levnadskostnader
1 sadana situationer. Rittsliget var emel-
lertid oklart. Forsommaren 1953 £6ljde
det betydelsefulla milet R.A. 1953 not
1115, diar fr8gan om avdragsratten vid
skilda hushill kom pi sin spets. Rattsfal-
let far bilda kdrnan f6r denna artikel och
skall dirfor jaimforelsevis fylligt har dter-
givas.

R. A. 1953 not. 1115: En journalist E.
var anstilld 4 en tidning i Visby, dir han
bodde med hustru och barn. Den 1 januari
1948 tilltradde han en stadigvarande an-
stillning a en Goteborgs-tidning. Pa grund
av bostadsbrist i G. maste hustrun och
barnen kvarbo i V. till den 1 juli 1948. E.
yrkade vid 1949 ars tax. avdrag for for-
dyrade levnadskostnader i G. med 600 kr.
f6r hyra av méblerat rum under 6 mana-
der (100 kr. i mdn.) samt f6r dkade mat-
kostnader efter 2 kr. {6r dag (blygsamt!).
Ingen myndighet ifragasatte det skiliga i
och for sig av de yrkade avdragen. Tax:
ndn vigrade hela avdraget, men provn:
ndn, dir E. alt. yrkade avdrag for rese-
kostnader Visby—Goteborg—Visby med
samma belopp, sil. 960 kr., medgav f6r
resor 300 kr. Kammarritten bifoll helt
E:s yrkanden. Vederbérande tax :inten-
dent klagade i regeringsritten, som av-
gjorde malet den 10 juni 1953. Majorite-
ten (tre regeringsrdd) yttrade: Enir E.
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redan frin och med den 1 januari 1948
tilltratt stadigvarande anstillning vid tid-
ningsforetag i Goteborg och jimvail tagit
bostad darstides, samt vid sidant forhil-
lande — oansett att E:s familj pd grund
av svarighet att anskaffa familjebostad i
Goteborg nédgats kvarbo i Visby till den
1 juli 1948 — avdrag f6r okade levnads-
kostnader forfattningsenligt icke kan med-
givas E., men E. pd grund av vad i malet
forekommit fir anses berittigad till av-
drag for kostnader for resor mellan Gote-
borg och Visby med 450 kr. finner rege-
ringsritten etc. (neds. av tax:a).

Ett regeringsrdd yttrade: Med hiansyn dartill
att E. pd grund av bostadsbrist i Goteborg néd-
gats bibehdlla sin bostad i Visby under forsta
halvaret 1948, samtidigt som han f6r eget behov
innehaft tillfillig bostad i Goteborg, anser jag
E. berittigad till avdrag for hiarav foranledd 6k-
ning i levnadskostnaderna med det yrkade samt
i och for sig utan erinran limnade beloppet 960
kr. etc. (= faststillelse av kammarrittens ut-
slag).

Som framgar av referatet knyter moti-

veringen nira an till KL :s olika behand-
ling av avdragsritten till fordyrade lev-
nadskostnader 3 ena, samt resekostnader,
4 andra sidan. Praxis’ stindpunkt skall
undersokas mot denna bakgrund.

A. Fordyrade levnadskostnader.

Av den inledningsvis atergivna lagtex-
ten framgar, att avdrag f6r 6kade levnads-
kostnader kan medgivas dkta make allenast
under fOrutsittning, att den skattskyldige
har sitt arbete pd annan ort an den, dir
han har sin bostad. Ar familjen bosatt &
annan ort dn den, dir familjeforsorjaren
har sin verksamhet, foreligger avdragsratt
allenast under fOrutsittning, att familje-
forsorjaren icke kan anses bosatt 4 tjinst-
goringsorten. Lagens avfattning ir tydlig
i detta hinseende, och utgingen i kam-
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marrattens ovan refererade utslag kan
nippeligen forklaras pd annat sitt dn att
kammarratten antingen ansett vederbo-
rande familjeforsorjare alltfort bosatt hos
familjen eller velat giva anvisningspunk-
ten ett vidare innehdll in vad lagtextens
ordalag direkt utmirker. Huru hirmed an
m3 forhilla sig ar genom prejudikatet RA
1953 not. 1115 otvetydigt fastslaget, att i
de fall mannen kan anses bosatt a sin nya
tjanstgoringsort men familjen kvarbor &
den gamla orten avdrag for fordyring i
levnadskostnaderna maiste anses uteslutet.

Det giller dirfor for taxeringsmyndig-
heterna att vid uppkommande friga om
avdrag for sidana merkostnader klargéra,
om makarnalevt under sddana forhallan-
den, att de ratteligen bora vara kyrkobok-
forda & skilda orter. For hithorande be-
stimmelser i folkbokforingsférordningen
hinvisas till utforlig redogorelse i foreg.
nr av Skattenytt.

Till klargoérande av det sagda anknyter
jag till Visby-journalistens bosittnings-
forhdllanden. Det synes oomtvistligt, att
mannens tjanstgoringsort, Goteborg, re-
dan den 1 jan. 1948 var hans ratta kyrko-
bokforingsort, 4ven om hans bostadsfor-
hillanden dir varit aldrig sd primitiva.
Vid sddant forhallande kan icke sigas att
den skattskyldige hade sitt arbete pa an-
nan ort an den, dir han hade sin bostad.
Hade omstindigheterna diremot varit sa-
dana, att familjen regelbundet kunnat be-
s6kas — han hade haft familjen bosatt
t. ex. 1 Varberg och besokt familjen regel-
bundet 6ver veckosluten — &r det klart att
Varberg varit den skattskyldiges hemorts-
kommun och silunda sammanfallit med
hustruns. Arbetet maste da anses ha be-
drivits utom hemorten, och avdrag for for-
dyrade levnadskostnader hade kunnat med-

givas under nigon av de i lagen angivna
ytterligare forutsittningarna:

a) att anstillningen avsett endast en
kortare tid;

b) att anstillningen skolat bedrivas a
skilda orter;

¢) att det av annan anledning icke ska-
ligen kunnat ifrdgasittas att den skattskyl-
dige bort avflytta till den ort, dir arbetet
skolat utforas.

Négra rattsfall, dir avdrag medgivits 1
hogsta instans, skall nu kommenteras :

1937 not. 689: En pensionerad musik-
direktor var med sin familj bosatt i Taby
socken av Stockholms ldn. I juni 1932 er-
holl han anstéllning — f6r en ménad i ta-
get — vid ett musiksallskap i Ornskolds-
vik. Familjen kvarbodde i Taby, dir E.
vistades 75 dagar under beskattningsiret.
Avdrag for fordyrade levnadskostnader
medgavs av Regeringsritten.

Med hinsyn till anstillningens tillfalli-
ga karaktiar (musiksillskapets verksamhet
hade varit mycket nira att beh6va nedliag-
gas av ekonomiska skil hosten 1933) torde
E. med tillimpning av folkbokforingsfér-
ordningen hava bort vara kyrkobokford i
T. Da det ej skiligen kunnat fordras att
familjen skolat avflytta till O-vik synes
det helt i 6verensstimmelse med i det £6-
regdende uppdragna riktlinjen att avdrag
for fordyrade levnadskostnader i O-vik
(arbetsplatsen) medgavs E. vid dennes
taxering i T. (=bostaden i folkbokfs-
ringsrattslig mening).

1946 not 896 Kaptenen F. tjanstgjorde
i Vaxholm, dir hans hustru var gymnastik-
lirarinna vid realskolan. De bebodde en
familjebostad i V. Hosten 1941 kommen-
derades F. att genomgd militir hogskola 1
Stockholm, vilken kurs avslutades den 31
dec. 1943. F., som icke dagligen kunde
fara in och ut Vaxholm—Stockholm, for-
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hyrde i S. ett moblerat rum for 840 kr.
for dr. Okade levnadskostnader berikna-
des till 1.100 kr. F. anférde att han icke
lyckats ordna familjebostad i S. Avdrag
med 1940 kr. medgavs vid 1943 &rs tax.
Makarna voro samtaxerade.

D3 mannen F. tillbragte veckosluten i
familjebostaden i Vaxholm, utgjorde den-
na stad hemortskommun f6r makarna, vil-
ka dirfor voro samtaxerade. Arbetet i
Stockholm, som siledes i motsats till fal-
let med' Visby-journalisten bedrevs utom
den ort, dir vederborande var bosatt, var
av tillfallig karaktir och det kunde f. 0.
icke girna ifrdgasittas att hustrun med
ordinarie anstdllning i V. skulle avflytta
till S. Att avdrag for f6rdyrade levnads-
kostnader diarfér medgavs dr siledes myc-
ket lattforklarligt.

1948 not 682: Rektor L., som var gift,
hade ordinarie tjinst i Rinbyn inom R&-
ned socken. Cirka tre mil dirifrin i byn
Niemisel bodde L :s hustru, som var barn-
morska, jimte makarnas barn. L. plagade
tillbringa veckosluten hos familjen. Ma-
karna samtaxerades givetvis. Mannen
medgavs avdrag for fordyrade levnads-
kostnader (efter 1:50 f6r dag jamte hyra
for ett rum 315 kronor for hela ldsdret).

Utgingen i detta mil forklaras av att
L:s hem i folkbokforingsrittslig mening
var beldget 4 den fastighet, dir familjen
bodde. Mannen bedrev silunda sitt arbete
utom hemor.ten,‘och da hustrun hade fast
anstillning i N. kunde det — lika litet som
i nistforegiende fall — icke girna ifriga-
komma, att hustrun skulle nédgas avflytta
til R. Avdrag for fordyrade levnadskost-
nader bor i likartade fall anses ganska
sjalvklart. :

1952 not 1442: Civilingenjér B. hade
under en £61jd av ar haft arbete vid olika
kraftanlaggningar i Norrland. Agde en
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villa i Alvsborgs 1an, dar hustrun bodde.
Fran 1943 till slutet av 1945 hade B. an-
stillning hos ett entreprenadbolag med
huvudsaklig tjanstgdring i Stockholm. Vid
1945 ars tax. i L. socken yrkade B. avdrag
for fordyrade levnadskostnader i Stock-
holm efter 300 kr. i man. B. medgavs av-
drag i sidant hinseende efter 150 kr. i
mén, '

Det fortjanar framhillas, att B.uttryck-
ligen framholl, att tjanstgoringen i Stock-
holm icke varit definitiv. D& B. synes ha
vistats. mycket pd resande ort (efter 1945
vistades han i Turkiet) vill det synas som
om B:s hemortskommun ratteligen varit
Langared, dar familjen bott 4tminstone 6
ar i en f6ljd. Tjanstgdringen hos entre-
prenadbolaget i S. torde nimligen varit av
tidsbegransad karaktir, varfor kyrko-
skrivning i S. inte skulle varit i 6verens-
stimmelse med folkbokf6ringsforord-
ningen. (Utslaget var icke enhilligt. Ett
reg.rad torde ansett, att B. haft sin bostad
i Stockholm, och vigrade dirfor avdrag
for férdyrade levnadskostnader men med-
gav avdrag for resor till familjen med
300 kr.)

Négra rittsfall, dar avdrag wvigrats,
skall hirefter nigot skirskidas.

1950 not 530 Stationskarlen B. var sta-
tionerad 1 Motala. Hans hustru och barn
bodde i Lerback cirka 5 mil frin M. (hy-
resfritt hos hustruns mor). Ett med 960
kr. yrkat avdrag for fordyrade levnads-
kostnader vagrades helt.

Utgangen kan férklaras sdlunda: B:s
ratta hemortskommun torde varit L. soc-
ken, ddr han ock &r 1946 samtaxerades
med hustrun. Avstdndet var nimligen inte
storre an att han bekvamt kunde besoka
familjen. Hans arbete miste siledes anses
hava bedrivits 4 ort utom den, dir han var
bosatt. Avdrag for fordyrade levnadskost-
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nader hade forfattningsenligt kunnat med-
givas under fOrutsittning att det icke ska-
ligen kunnat ifrdgasittas, att den skatt-
skyldige skolat avflytta till tjinstgorings-
orten. Som hinder f6r flyttning hade B.
aberopat bostadsbrist. Enligt min mening
kan bostadsbrist vara en sddan anledning.
Regeringsritten kan vid sin vigran att
medgiva avdrag mojligen ha resonerat s,
att B. uppskattat f{6rmanen av fri bostad
i L. sd hogt, att han inte tagit familjen
till Motala. Okningen i matkostnader och
f6r rumshyra i M. blir ju dd en icke av-
dragsgill levnadskostnad.

1950 not 909: Stationskarlen V. var an-
stalld vid S. J. med stationeringsort i
Kramfors. I Adalsliden, som ligger cirka
10 mil frin K., dgde V. en fastighet, dir
hustrun och barnen bodde. V. besokte re-
gelbundet familjen och samtaxerades med
hustrun i A. Yrkande om avdrag for i
K. uppkomna férdyrade levnadskostnader
vagrades.

Att regeringsritten ogillade yrkandet
kan i forsta dgonblicket synas svarforstd-
eligt, dd ju V :s arbete obestridligen utfor-
des utom hemorten och han var samtaxe-
rad med hustrun. Utgingen i1 malet for-
klaras emellertid, om man betinker att
samtaxering jamte arbete utom det gemen-
samma hemmet icke i och f6r sig medfor
avdragsritt f6r fordyrade levnadskostna-
der. Ytterligare krives ju — har bortses
frin kortvariga anstéllningar eller sidana
3 skilda platser — att det icke skaligen kan
ifrigasittas, att familjebostad skall tagas
4 tjanstgtoringsorten. Sannolikt har rege-
ringsritten ansett, att skattskyldig mdste
kunna dberopa tungt vagande skal for ett
kvarboende & en tidigare tjanstgoringsort.
Ar det blott trivselskdl som foranleder
skilda vistelseorter bor avdragsritt icke
foreligga.

1953 not 859: Omstindigheterna i malet
framgir av redogorelsen i foreg. nr sid.
76. Att hustrun i detta mal vigrades av-
drag ar ju ganska klart, vare sig man
anser att makarna hade gemensam bo-
stad i Stockholm, vilken uppfattning forf.
oméjligen kan dela, eller man betraktar
saken sd, att hustrun ensam bort vara
kyrkobokford i1 Stockholm. I senare fallet
kan hon ju icke girna fa ndgot avdrag, da
hennes arbete bedrives & hennes bosatt-
ningsort.

B. Resekostnader.

Inledningsvis framhélls, att avdragsrat-
ten for de egentliga resekostnaderna ar
vidstricktare dn ratten till avdrag for for-
dyrade levnadskostnader. Ett belysande
rattsfall pa den olika behandlingen av av-
dragsritten utgor

R. A. 1941 ref. 58: En linjeférman hos
televerket J. med stationsort i Krylbo men
som var bosatt och mantalsskriven i Upp-
sala, yrkade i sin ar 1938 i Uppsala avlam-
nade sjidlvdeklaration avdrag f6r inkoms-
tens forviarvande med tillhopa 1.388 kr.,
varav 288 kr. f6r resor i bida riktningarna
Uppsala—Krylbo, 600 kr. f6r hyra av bo-
stad i Krylbo och 500 kr. fér fordyrat
kosthall dir. J. framhdll, att han i Upp-
sala 13tit bebygga en fastighet, di han rak-
nat med att Uppsala skulle bli hans statio-
neringsort for framtiden. Ar 1934 hade J.
beordrats leda arbetena med automatise-
ringen av telendtet 1 S6dra Dalarna. Kryl-
bo hade darfér bestimts som statione-
ringsort for att televerkets kostnader for
tjansteresor skulle minskas. En flyttning
fran U. till K. skulle enligt J. ha medfért
ekonomisk uppoffring, da det vid ifriga-
varande tid varit svart att utan forlust
salja fastigheten i U. Familjen hade dér-
for kvarbott i U., men J. brukade tillbringa
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all sin lediga tid ddr. — Regeringsritten
fann att J. varit berittigad till avdrag for
resekostnaderna med yrkat belopp, men
ogillade helt avdraget for férdyrade lev-
nadskostnader.

Enligt £6rf:s mening synes det sjilv-
fallet, att avdraget f6r resekostnaderna
medgavs di kostnaden avsag resor mellan
bostaden i Uppsala, som var ritt mantals-
skrivningsort, och arbetsplatsen, Krylbo,
dar J. vistades under sddana forhéllanden,
att han icke dir borde skrivas.

Men vad var orsaken att icke i detta fall
avdraget f6r 6kningen i levnadskostnader-
na medgavs? Svaret torde vara, att rege-
ringsratten fann att J. icke dberopat till-
rackligt vigande skil f6r familjens kvar-
boende i U. (Vistelsen i K. hade ju varat
4 ar, och var silunda ganska stadigvaran-
de.) En sadan skilighetsprovning far dir-
emot icke fOretagas, di det giller reseav-
draget. Hirutinnan racker det att konsta-
tera, att arbetsplatsen ar beligen utom
hemorten (i folkbokféringsrittslig me-
ning). Ar detta icke fallet kan avdrag icke
medgivas, sdsom framgar av t. ex.

1940 not 540: En lirarinna i Ostergot-
land och dir boende var gift med en lands-
kontorist i Kalmar, dir hon enligt uppgift
vistades alla lov- och feriedagar. Da be-
s6ken pd grund av avstindet icke féreto-
gos med den regelbundenhet som forutsit-
tes f6r mantalsskrivning 4 samma ort ble-
vo makarna — med ritta — sidrtaxerade.
For resorna till Kalmar kunde {6ljaktligen
avdrag icke medgivas, dir den skottskyl-
digas arbetsplats sammanf6ll med hennes
hemortskommun.

Det skall icke fornekas, att utgingen i
malet rorande Visby-journalisten, som
flyttade till Goteborg — i vilket mal av-
drag for resor Goteborg—Visby—Gote-
borg medgavs med ett som skiligt ansett
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belopp av 450 kr. — ter sig nagot 6verras-
kande, di ju dennes arbetsplats var bela-
gen i den kommun, dir han ratteligen var
kyrkoskriven. Hade forhéllandena utveck-
lats dirhin att ett familjens fortsatta
kvarboende i Visby medfort sirtaxering
av vardera maken, ir det vil mycket osa-
kert om avdrag fOr resor blott for att
realisera en personlig onskan att besoka
familjen skulle ha medgivits.

Ar forfattarens tolkning av rittspraxis
riktig — den vinner i varje fall stéd av
flertalet prejudikat — madaste man friga
sig: Ar det rimligt, att den som har sin
familj boende si nira sin tjanstgdrings-
ort, att han kan bestka familjen ett par
gangen i manaden, kan erhilla avdrag f6r
fordyrade levnadskostnader & tjinstgo-
ringsorten (under fOrutsittning att det
icke skiligen kan ifragasittas att famil-
jen skall avflytta till mannens tjinstgo-
ringskommun), medan den, vars familj
bor si avligset, att regelbundna besok aro
uteslutna, icke forfattningsenligt skall
kunna atnjuta denna f6rmén. Svaret blir
bade ja och nej allt efter omstindigheter-
na. I det f6rsta fallet bli makarna sam-
taxerade, och det synes diarfor inte mer in
rimligt att progressionen i den samfallda
beskattningen minskas genom att mannen
far avdraga den fordyring i levnadskost-
naderna som uppkommer genom hushil-
lets splittring. I det senare fallet skola ma-
karna sdrtaxeras. Hava bida makarna for-
varvsarbete, medf6r sirtaxeringen meren-
dels skattelindring, varfor det synes mest
rationellt att avdrag for fordyrade lev-
nadskostnader vigras. Har hustrun i si-
dant fall ingen egen inkomst blir ju ma-
karna f0ga hjilpta av att sirtaxeras. Man-
nen far ju ett ligre ortsavdrag och sir-
taxeringen kommer darfor att £6r honom
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Kostnader for bil i jordbruket.

Besvir av godsigaren E. angdende in-
komsttaxering ar 1951. — E., som hade
tvd jordbruksfastigheter i olika socknar,
erlade vid utbyte av en personbil kontant
12.000 kr. Vid berikning av sin inkomst
av jordbruksfastighet tillgodoforde sig E.
avdrag for halva utbyteskostnaden, 6.000
kr. TN medgav avdrag med 4.000 kr. PN
vagrade helt avdraget med hinsyn bl a.
att E. hade nira till jarnvagsstation och
att E. alltsd kunde firdas med tdg mellan
sina bdda fastigheter. Hos KR framhéll
E. att han for att kunna rationellt skota
sina fastigheter maste ha tillgdng till per-
sonbil. (E. hade dven lastbil men denna
gick i stindig trafik f6r andras rikning.)
KR medgav avdrag for driftskostnader

RATTSFALL

16r personbilen med 500 kr. RR ansdg E.
berittigad till avdrag f6r utbyteskostna-
den med dtminstone 2.000 kr. (RR:s ut-
slag den 21/1 1954.)

Kostnader for vag.

Besvar av direktéren P. angiende in-
komsttaxering dr 1949. — P., som agde
tva fastigheter i I. socken, hade i samband
med dgoutbyte atagit sig att svara for
kostnader for breddning m. m. av en vig
till ersittande av en f6r L:s by samfélld
vag, som tidigare gitt 6ver P:s dgor. P.
hade enligt egen uppgift ingen nytta av
den nya vigen, di han hade en annan in-
fatsvag till sina fastigheter. P. har icke
erhallit avdrag for kostnaderna for den
nya vigen. (RR:s utslag den 15/1 1954.)

medfdra en skatteskidrpning. Enligt fo6r-
fattarens mening vore det mest rationellt
att i dylika situationer medgiva mannen
avdrag sdsom f6r periodiskt understod for
de utbetalningar, som han limnar hustrun.
Ty dro forhillandena sddana, att avstand
hindra regelbundna besck, di ir det en
ren fiktion att siga att makarna uppratt-
hilla hushillsgemenskap, att de "levt till-
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sammans”. Mdhinda dr den dagen icke
langt avligsen, di praxis tar detta steg.
Med hiansyn till folkbokféringsforord-
ningens stringa krav f6r att makar skola
fd kyrkobokfdras & skilda orter, synes en
avdragsratt f6r periodiskt understod vid
skilda hemortskommuner icke kunna med-
fora ndgon storre fara f6r missbruk eller
skentransaktioner.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-19 23:09:51



