Regeringsréitten
Ritesfall

Brandskadeersittning for forfattares manuskript

Besvir av TI angaende forfattaren W:s inkomsttaxering ar 1965. — TN beskat-
tade W. for ett belopp av 9 000 kr, som utgjorde ersittning fran ett brandstodsbolag
for forlust av 14 manuskript. Dessa hade f6rstorts vid en brand i W:s hem. — Hos
PN yrkade W. att han inte skulle beskattas f6r nimnda belopp. Han framholl att
ersittningen avsag originalmanuskript samt att han tidigare 6verlatit upphovsritten.
— PN, som hédnférde den av W. bedrivna litterdra verksamheten till inkomst av
rorelse, bifoll W:s talan.

Pa besvar av TI yttrade KR: Av handlingarna i mélet kan icke anses framga att
ifragavarande forsakringsbelopp utbetalats till W. som ersattning {or {6rlust av nagon
pariknelig skattepliktig intdkt eller fér nagon avdragsgill omkostnad i hans verk-
samhet att yrkesmissigt avyttra eller pa annat sitt ekonomiskt nyttiggdéra alster av
sitt forfattarskap. Ersittningen kan dérfor icke p& angiven grund hinforas till f6r W.
skattepliktig intdkt av rérelse. W. kan ej heller eljest anses skattskyldig for ersdtt-
ningen. — RR: ej dndring. (RR:s utslag den 16/11 1971.)

Deligares utkdp av fastighet i handelsbolag — skatteplikt for
andre deldgaren?

Besvir av byggmistaren N:s dédsbo angaende inkomsttaxering ar 1962. — N. och
hans bror drev byggnadsrérelse i handelsbolag med lika andelar. Bland rérelsens till-
gingar ingick en fastighet taxerad till 2 milj. kr. och bokférd till 1932 270 kr. Han-
delsbolaget salde fastigheten enligt képebrev 10/12 1961 till N:s bror for bokférda
vardet. I samband ddrmed kom bréderna Gverens om att N:s andel i handelsbolaget
skulle vara 3/4 och broderns 1/4. — TN beskattade virdeminskningsavdrag, som
atervunnits vid forsiljning av bl. a. denna fastighet, och taxerade N. for bl. a. netto-
intdkt av byggnadsrérelsen. — PN beskattade pa yrkande av TI N. for hilften av
skillnaden mellan beloppen 2 000 000 kr och 1932 270 kr, eller 33 865 kr, sasom
intdkt av rérelse. — KR yttrande: Da fastigheten utgjort tillgng i handelsbolagets
rorelse, dr vinsten skattepliktig intékt i rorelsen.

Hos RR anférde dédsboet att det rorde sig om en omférdelning av dganderitten
till viss tillgAng inom handelsbolagets ekonomiska ram. Nigon intdkt hade inte till-
forts handelsbolaget. Skatteeffekten uppstod forst nir fastigheten saldes till utom-
staende. Eventuell vinst skulle da givetvis beskattas eftersom deldgarna var “smit-
tade” som byggmistare. TI anforde: Fastighetens verkliga virde fick antas ej ha
understigit taxeringsvirdet. I principfragan att skattemissigt sett vinst kunde anses
uppkomma foér handelsbolag genom deldgares Gvertagande av nagon bolagets lager-
tillgng eller liknande mot for 1ag erséttning eller helt utan ersittning dberopade TI
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RA 1967 ref. 18. Det torde inte ha ndgon betydelse om tillgdngen i mottagarens hand
blev omséttningstillgang eller inte. For ovrigt syntes f6rvirvet ha haft samband med
broderns uttrdde ur handelsbolaget. Denne hade nimligen flyttat till landsorten, dar
han kopt en jordegendom. Han hade veterligen inte tidigare eller senare drivit egen
byggnadsverksamhet utan endast varit deldgare i handelsbolaget.

RR yttrade: P4 grund av &verlatelsen till andre deldgaren i handelsbolaget, N:s
bror, av fastigheten har skatteplikt uppkommit f6r bolagsmannen med avseende a
sddana avdrag for viardeminskning av fastigheten, som de vid tidigare taxeringar
atnjutit men vilka icke motsvaras av nedskrivningar av fastighetens bokférda virde.
Daremot kan varken handelsbolaget eller N. anses ha forfogat 6ver fastigheten under
sddana omstindigheter att N. blivit skattskyldig for den pa honom beldpande delen
av skillnaden mellan taxeringsvirdet och fastighetens bokférda virde. Med hinsyn
till det anférda nedsatte RR taxeringen med 33 865 kr. (RR:s utslag den 27/10
1971.)

Garantiavsiattning

Besvar av R:s Bil AB angiende inkomsttaxering ar 1967. — Bolaget sélde bl. a.
bilar av mirket Volvo. For salda bilar patog sig bolaget sex manaders garanti- och
serviceforpliktelser. Atagandet var begrinsat till 100 kr per reklamationstillfélle.
Under tiden 1/10 1963—31/3 1964 levererade bolaget 208 fordon. Bolaget yrkade
for rakenskapsaret 1/4 1963—31/3 1964 avdrag for avsdttning till garantifond med
ett belopp, som motsvarade 100 kr per fordon. — TN, PN och KR vigrade avdrag.
KR yttrade: De av bolaget limnade garantiutfastelserna kan, savitt utredningen i
malet utvisar, icke berdknas innebéra risker av sidan art och omfattning, att bolaget
i anledning déarav bor erhalla avdrag for avsittning till garantifond. — RR: ej dnd-
ring. (RR:s utslag den 9/11 1971.)

Forlustutjamning — samma &dgare?

Besvir av Aktiebolaget X. angaende férhandsbesked. — Bolaget i vars styrelse bl. a.
A. och B. var ledaméter, anforde i ansékan om férhandsbesked bl. a. foljande. Aktier-
na i bolaget fordelade sig i huvudsak p&4 A. och B. Vid tecknandet av aktierna var
avsikten att A:s hustru och B. tillsammans skulle dga aktierna. Av outredd anled-
ning hade A. genom aktieteckningen kommit att bli registrerad fér de aktier, som
varit avsedda for hustrun. I sina sjdlvdeklarationer hade hustrun tagit upp aktierna
som férmogenhetstillgang.

RSV (namnden for rittsirenden) yttrade: Namnden finner, att A. dger ifraga-
varande aktier i bolaget. Namnden finner vidare att, om A. Gverlater nimnda aktier
till sin hustru, dirigenom intraffat sidan férandring av dganderittsférhallandena be-
traffande bolagets aktier, som enligt 8 § férordningen (1960:63) om ritt till forlust-
utjamning vid taxering for inkomst utgér hinder for forlustavdrag. P4 grund hirav
forklarar nimnden, att bolaget vid sddan aktiedverlatelse icke 4r berittigat atnjuta
avdrag enligt bestimmelserna i nimnda forordning for forlust hanforlig till det be-
skattningsir, varunder 6verlatelsen skett, eller till tidigare beskattningsar.
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Hos RR uppgav bolaget, att A. aldrig betalat ndgonting for aktierna utan att in-
betalningen verkstillts genom apportering av hustruns fordran pa bolaget. RR: ej
andring. (RR:s utslag den 16/11 1971.)

Nedsatt skatteférmaga pa grund av underhall till fosterbarn?

Besvir av butiksférestdndarinnan Anna Britt L. angdende inkomsttaxering ar 1967.
— Anna Britt L., f. 1931 och ogift, hade sedan 1958 tagit vard om ett fosterbarn,
£5tt 1957. Hon uppbar bidrag {6r barnet med 118 kr/mén. Hennes inkomst av arbets-
anstéllning utgjorde 16 200 kr. Hennes ranteintikt av bankmedel om 45 000 kr upp-
gick till 2 300 kr. — TN taxerade Anna Britt L. som ensamstiende skattskyldig utan
hemmavarande barn. — Hos PN yrkade hon avdrag for visentligen nedsatt skatte-
formaga och framholl likheten mellan situationen for henne och for en ogift mor. —
PN yttrade: Med hiansyn till den skattskyldigas inkomst- och f6rmogenhetsforhallan-
den under beskattningséret finner PN inte hennes skatteférmaga ha varit si visent-
ligen nedsatt att skil foreligger for att medgiva extra avdrag. — KR ldmnade be-
sviren utan bifall: Forutsdttningar f6r medgivande av avdrag for visentligen ned-
satt skatteformaga enligt 50 § 2 mom. KL f6religger inte. — RR: utan bifall. (RR:s
utslag den 9/11 1971.)

Fraga om makes skyldighet att erligga rinta pa kvarskatt som foranletts
av hojning av andre makens taxering

Besvir av fru N. angéende rdnta pa kvarstaende skatt enligt 1962 ars taxering. —
Fru N. hade ldmnat sin deklaration ar 1962 i ritt tid, medan mannen ingivit sin for
sent. I sin deklaration hade mannen, vilken sdsom byggmaistare silt ett antal fastig-
heter, angivit: Underskottet i deklarationen yrkas kvittat mot 6verskott i min makas
deklaration. Atervunna virdeminskningsavdrag vid silda fastigheter bor beskattas
statligt.” Hans outnyttjade allminna avdrag utgjorde 2 282 resp. 44 859 kr. Av sist-
nimnda belopp hade fru N. med hénsyn till garantibelopp kunnat utnyttja endast

1937 kr.
TN beraknade mannens &tervunna vardeminskningsavdrag till 153 546 kr och
taxerade hustrun enligt hennes deklaration. — Kvarstdende skatt paférdes hustrun

med 8 203 kr jamte ranta 603 kr. Fru N. yrkade befrielse fran rintan och aberopade
att hon taxerats enligt sin deklaration och att hon inte hade skilig méjlighet att rada
6ver sin makes skatteférhéllanden. OA limnade yrkandet utan bifall.

Over fru N:s besvir hos KR yttrade OA: Att samtaxerade makar vid rinteberik-
ningen ar att betrakta enhetligt framgar for dar avsett fall av 85 § 2 mom. 2 st UF.
Den omstandigheten, att kvarskatterdntan har sin grund i de hdjningar, som vidtagits
i mannens taxeringar, synes analogivis icke kunna av hustrun &beropas som stod for
rantebefrielse 1 vidare man dn om mannen sjilv ej bort forstd, att beskattnings-
namnderna skulle komma att frangd hans deklaration. Nagon sddan for mannen
forefintlig befrielsegrund har ej ansetts foreligga. — KR: ej andring.

RR utlat sig: Fru N. har paférts kvarstaende skatt enligt 1962 ars taxering pa
grund av att hennes man &satts hogre taxering dn som skulle ha skett, om hans sjalv-

295

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-16 22:24:28



deklaration f6ljts. RR har denna dag ej gjort dndring i KR:s utslag, varigenom KR
icke andrat OA:s beslut att limna utan bifall en framstillning av mannen om be-
frielse fran skyldighet att erligga rinta & kvarstiende skatt pa grund av 1962 ars
taxering, varvid denne &beropat, att han icke kunnat forutse, att avvikelse fran hans
sjalvdeklaration skulle ske. Endr mannen icke kunnat fa befrielse fran att gélda ranta
a sin kvarstende skatt och fru N:s deklaration knappast kan ha uppréttats utan
kinnedom om de forhallanden, som kom att bestimma innehallet i mannens forst
senare avgivna deklaration, kan ej heller fru N. undgé att gilda ranta for sin kvar-
stdende skatt. P4 grund hirav lamnar RR besviren utan bifall. (RR:s utslag den
27/10 1971; tvé ledamdéter av RR ansag att den fru N. paforda kvarstdende skatten
fick anses bero av férhallanden, varéver hon icke skaligen kunde réda, och ville dar-
for befria henne fran skyldigheten att gélda réntan.)

Bosiittning utomlands eller ej?

Besvir av T1 i mal angdende férhandsbesked. — X., f. 1906, hade lamnat sin tjénst
med pension och avsdg att tillsammans med sin hustru bo i egen trerumsvilla i Spa-
nien (Malaga) 7—8 manader per ar, bl. a. med tanke pa det fér mannen halsovén-
ligare klimatet. Makarna hade ldmnat sin hyrda bostadsldgenhet i Sverige. Hustrun
agde 2/3 av en skogsfastighet om ca 200 har, som tidigare dgts av hennes foraldrar.
I nédrheten av denna fastighet hade hustrun hyrt en ldgenhet om tvad rum och kok,
ddr makarna tinkte bo under sommarménaderna. Av makarnas 16sére skulle en del
foras over till Spanien, en del 6verldtas pa makarnas tvd vuxna soner i Sverige, en
del flyttas till namnda ldgenhet och resten séljas. X. begirde forhandsbesked att han
inte skulle anses bosatt hir i riket. Hustrun hemstillde om motsvarande forhands-
besked endast om det for bifall till mannens yrkande skulle fordras att hon hade
samma skatterdttsliga hemvist som mannen.

Riksskatteverket (RSV; namnden for rittsirenden), som inte fann erforderligt
uppta hustruns ansékan till prévning, yttrade: Namnden finner att, om X. och hans
hustru under av dem angivna forutsattningar utflyttar till Spanien, X. darefter icke
kan anses ha sitt egentliga bo och hemvist i Sverige eller kan anses stadigvarande
vistas har. Namnden finner vidare, att X. far anses ha i drendet visat att han efter
utflyttningen icke har vidsentlig anknytning till Sverige. P4 grund hérav forklarar
namnden, att X. efter utflyttningsdagen icke skall i beskattningshinseende anses som
bosatt hir i riket. (Tva ledaméter av namnden var skiljaktiga: Vi anser att X. inte
visat att han ej har viasentlig anknytning till Sverige. Vid siddant férhallande skall
han dven efter utflyttningen till Spanien i beskattningshénseende anses bosatt hir i
riket.)

Hos RR yrkade TT i f6rsta hand att forhandsbeskedet dndrades s att makarna X.
under de i ans6kningen angivna fSrutsittningarna forklarades vara att anses sdsom
hir i riket bosatta och i andra hand att férhandsbeskedet i friga om mannens bositt-
ning forklarades gilla endast under férutsittning att hustrun blev taxerad sisom inte
bosatt i riket. - RR: ej dndring. (RR:s utslag den 16/11 1971; en ledamot av RR
var skiljaktig och yttrade:
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Den vixlande bosittning, som makarna avser att féra och som innebir att de skall bo hir i
landet 4 3 5 ménader av &ret, gor det i och for sig tveksamt i vilket land de skall anses bosatta.
Med beaktande hirav och enir hustrun i Sverige dger 2/3 av en betydande skogsfastighet och
mannen uppbir sin pension hirifrdn, anser jag overvigande skil tala for att si visentlig an-
knytning till Sverige foreligger f6r makarna att de bada intill tre &r forflutit fran avresa har-
ifrén alltjamt skall anses bosatta hér.)

Styrelsearvoden frin utlindska bolag (dubbelbeskattningsavtal)

Besvir av direktéren B. angéende inkomsttaxering ar 1963. — B. som var verkst.
direktor for ett storre svenskt industriforetag och under beskattningsaret dven sty-
relseledamot i1 koncernens dotterbolag i Vist-Tyskland och Canada. Han uppbar
sarskilda styrelsearvoden fran dessa bolag. TN inhdmtade att B. bevistat samtliga
fyra styrelsesammantriden i Vist-Tyskland och ett av fyra sammantridden i Canada.
TN undantog diarfér med hinsyn till dubbelbeskattningsavtalen med dessa lander
4/12 av arvodet fran Vist-Tyskland och 1/12 av arvodet frdn Canada fran beskatt-
ning hir i riket, enir arvodena i dessa delar ansags motsvara i dessa linder utfort
arbete (hinvisning till RA 1944 not 555—57). — KR undantog pa talan av B. hela
arvodet fran Vist-Tyskland och 1/4 av arvodet frin Canada. — RR: ej andring.
(RR:s utslag den 23/11 1971.)

Anm.: SOU 1962: 59 s 88—92, K. G. A. Sandstrém: Svenska dubbelbeskattnings-
avtal s 309—10, 330—37. Se dven RA 1965 not. 2123.
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