Regeringsréitten
Rircesfall

Ersattningsanskaffning?

Besvir av arrendatorerna J. angdende inkomsttaxering ar 1962. — Bréderna J.,
som gemensamt arrenderade en jordbruksfastighet, yrkade avdrag med 4200 kr.
for inkép av en l6spress. De uppgav att de inkopt en lospress av mérket Claes for
4 370 kr., samt i byte ldmnat en sjdlvbindare som var direktdriven och férsedd
med stavhaspel och kédrvsamlare och for vilken erhallits 170 kr. — TN medgav
avdraget. — Hos PN yrkade TI att avdraget skulle vigras, endr pressen saknade
motsvarighet till de inventarier som tidigare funnits pd garden. Broderna invande
att sjalvbindaren tidigare buntade siden. Nér nu tréskningen skedde ute pa filten
maste den erforderliga halmen uppsamlas pa annat sitt f6r att kunna transporteras
till garden. En l6spress underlédttade intransporten av halmen liksom sjalvbindaren
gjort tidigare. — PN liksom KR och RR vigrade avdrag. (RR:s utslag den 4/9
1969).

Anm: En sjalvbindare samlar ithop sdiden i kdrvar fore troskningen, medan
lospressen samlar thop halmen i buntar efter troskningen.

Kapitaltillskott eller omkostnadsbidrag?

Besvir av B. Glass AB angéende inkomsttaxering &r 1962. — Aktierna i bolaget
dgdes av Svenska Bryggareforeningens forsta krets, vars enda medlem var AB
Stockholms Bryggerier. Kretsen hade beviljat glassbolaget ett kapitaltillskott pa
70 000 kr. Denna kostnad for kretsen hade tillsammans med 6vriga kostnader 6ver-
férts som en arsavgift p4 bryggeribolaget per den 30/9 1969 — I 1962 &rs deklara-
tion hade glassbolaget vid berdkning av rorelseunderskott som avgaende post pa
rorelsebilagan upptagit beloppet 70 000 kr. Glassbolaget uppgav, att tillskottet i
kretsens rakenskaper forts som kapitalférlust och att avdrag ej yrkats fér detsam-
ma. — TN beskattade glassbolaget fo6r kapitaltillskottet. — Hos PN, dar glassbola-
get yrkade att deklarationen skulle foljas, invinde TI bl. a. att tillskottet ldmnats
for tackande av eljest uppkommande forlust. — PN: ej dndring.

Hos KR anforde glassbolaget bl. a.: Bryggeribolaget hade i 1962 ars deklaration
lagt till hela arsavgiften, vilket innebar att kapitaltillskottet blivit beskattat. D4 till-
skottet inte borde beskattas tvd ginger borde glassbolaget f& avdrag for detsamma.
Enir varken kretsen eller bryggeribolaget hade nagra direkta affarsférbindelser
med glassbolaget syntes det riktigast att tillskottet beskattades hos bryggeribolaget.
— KR ej andring. — RR undanrdjde beskattningen, enir ifrigavarande kapital-
tillskott icke utgjorde skattepliktig intikt for glassbolaget. (RR:s utslag den 16/9
1969).
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Anm.: Se SOU 1964:29 ang. koncernbidrag m.m. sid. 83 ff. Ddr uttalas, att en
Sverforing frdn ett moderbolag till ett dotterbolag i och for sig kan i skatteavseen-
de vara antingen ett koncernbidrag eller ett aktiedgaretillskott, sdvida inte Gver-
foringens karaktir klart framgdr av de sdrskilda omstindigheterna. For en grins-
dragning mellan aktiedgartillskott och koncernbidrag dr man ddrfor i dessa sam-
manhang i allmdnhet hdnvisad till det utgivande foretagets egen rubricering av
Sverféringen. Det sigs dven bl.a. att den grinsdragning som mdste goras for en
riktig bedomning dr en utredningsfrdga. Se dven RA 1961 not. 282 (Skattenytt
1961 sid. 275) samt RA 1965 not 141. (Skattenytt 1965 sid. 293). I bdda dessa fall
ansdgs bidragen vara skattepliktiga.

DA det faststiillts att viss andel av statligt avdikningslan belopte pa skattskyldigs fas-
tighet, har ansetts att den skattskyldige, som redovisade inkomst av jordbruksfastig-
het enligt kontantmetoden, i och med faststillelsen betalat motsvarande kostnader
med lanade medel

Besvar av hemmansigaren G. angdende inkomsttaxering ar 1961. — G. hade
deltagit i ett torrldggningsforetag till vilket beviljats statsunderstéd i form av bl a.
lan fréan statens avdikningslanefond.

RR yttrade: I malet 4r upplyst att kostnaderna fér de av torrldggningsforetaget
utférda arbetena ar 1960 fordelats pa deltagarna i foretaget och att darvid den pa
G:s fastighet belépande andelen i statslan faststdllts till 24 612 kr att aterbetalas
med rédnta genom arliga inbetalningar under &ren 1960 — 1983. Av beloppet utgdr
21 774 kr andel i avdikningslan och 2 838 kr upplupen och kapitaliserad ridnta for
tid fore &r 1960. Faststillelsen far anses innebdra att G. med lanade medel be-
talat motsvarande kostnader. G. har i mélet &beropat ett av ingenjoren P.
den 15/12 1966 avgivet utlatande enligt vilket 84 procent av foretagets kostnader
kan betraktas sdsom underhall och 16 procent sdsom grundforbittring. Utlatandet
har icke foéranlett bemétande fran TI:s sida. — Pa grund av vad salunda forekom-
mit far det anses att G. varit berittigad att vid taxeringen erhalla avdrag med 84
procent av 21 774 kr eller 18 290 kr f6r underhall av markanlidggningar samt med
2 838 kr for rantekostnad. — Med hinsyn hirtill och till omstandigheterna i 6vrigt
foreligger forutsittning f6r prévning av besviren jamlikt 100 § TF. (RR:s utslag den
16/9 1969).

Forvirvsbidrag och ortsavdrag for nygifta da endast hustrun har barn

Besvir av ingenjéren L. angdende inkomsttaxering ar 1964. — L. ingick k-
tenskap den 16/2 1963. Hustrun hade tre barn, till vilka L. icke var fader. I sin
sjalvdeklaration for r 1964 uppgav L. att han den 1/11 1963 hade hemmavarande
barn under 16 ar. Han yrkade icke s.k. férvirvsavdrag med 2 000 kr. under all-
minna avdrag. — TN taxerade L. sasom ensamstiende skattskyldig och medgav
icke s. k. férvirvsavdrag. — PN och KR : ej dndring.

RR yttrade: Av utredningen i méalet framgar att L. den 1/11 1963 hade hemma-
varande styvbarn under 16 ar. Vid sddant forhallande och da L:s hustru, sivitt
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framgar av handlingarna i malet, icke taxerats f6r inkomst dger L., oavsett att han
ingatt dktenskap under beskattningsaret, vid forevarande taxering &tnjuta for-
virvsavdrag med 2 000 kr och ortsavdrag med 4500 kr. (RR:s utslag den 8/9
1969).

Anm.: Se artiklar i Skattenytt 1969 sid. 158 (Hellsten) och sid. 201 (G. Bjérne)
samt rdttsfall 1969 sid. 551.

Investmentbolag?

Aktiefinans AB, vars verksamhet uteslutande bestod i forvaltning av virde-
papper, yrkade vid 1967 ars taxering avdrag vid berdkning av rorelseinkomsten for
uppburen utdelning med 125 % av egen utdelning, som bolaget beslutat for be-
skattningsaret. Bolaget aberopade att det hade ett attiotal aktiedgare, spridda i oli-
ka delar av Sverige och med ungefér lika stora aktieposter. Malsittningen for bola-
get var att erbjuda aktiedgarna god riskférdelning och férmanlig avkastning. Aktier
innehades i rent kapitalplaceringssyfte. — PN och KR medgav avdrag med belopp
som motsvarade den beslutade udelningen pé aktierna i bolaget. — RR faststéllde
underinstansernas beslut och forklarade att antalet fysiska personer, som #ger ak-
tier 1 bolaget, icke kunde anses vara av sidan storleksordning som avses i punkten
1 tredje st. av anv. till 54 § KL. (RR:s utslag den 9/9 1969).

Anm.: Se motivuttalanden i prop. 1960:162 sid. 34 och 66, Bev. U 1960:79 sid.
12 samt prop. 1967:17 sid. 41 och 53.

Organisationsholag eller ej?

I mal anglende férhandsbesked var fraga om tva bolag inom textilbranschen.
Det ena, bolaget A, var ett s. k. faimansbolag och dgde samtliga aktier i det andra,
bolaget B. Bolaget A, som sjilvt bedrev viss tillverkning och forsiljning, verkstillde
dessutom i bolaget B:s namn, inkdp, tillverkning och f6rsdljning av vissa textilvaror
med miljonomsittning. Intidkter och kostnader dirfor redovisas direkt till bolaget
A. I bolaget B:s vinst- och fOrlustrdkning uppgavs sdsom enda intdkter vissa riantor
samt sasom kostnader koncernbidrag till A. Bolagen hemstillde om férhandsbesked,
innebdrande att de aktier som bolaget A innehade i bolaget B utgjorde organisa-
tionsaktier f6r bolaget A och att foljaktligen bolaget A inte skulle skatta for utdel-
ning fran bolaget B. ‘

I anledning av bolagens ansGkan framholl TI bl. a. att den omstindigheten att
bolaget A idkat f6rsdljning i bolaget B:s namn ej borde medféra att bolaget B be-
traktades som rorelsedrivande. Bolaget B:s verksamhet bestod snarare i férvaltning
av lanefordringar. Bolagen vidhéll 3 sin sida att bolaget B kopte, tillverkade och
forsalde varor, fastin intikter och kostnader redovisades direkt till bolaget A.

RN fann att bolaget A utgjorde sddant famansbolag varom férmaltes i 54 § femte
st. KL, att bolaget B ej bedrev rorelse samt att vid sddant férhéallande bolaget A ej
kunde anses inneha aktierna i bolaget B sasom ett led i organisationen av annan
verksamhet dn forvaltning av fastighet, virdepapper eller annan dirmed likartad
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16s egendom. P& grund hirav forklarade RN jamlikt 54 femte st. KL att bolaget A
icke var frikallat fran skattskyldighet for utdelning pa aktierna i bolaget B. —
RR: ej dndring. (RR:s utslag den 16/9 1969).

Dodsbobefrielse

Besvir av dddsboet efter C. angdende skattebefrielse. — C. avled den 22/4 1963.
— Hos PN anholl dodsboet om befrielse fran erliggande av kvarstdende skatt och
tillkommande skatt, som dodsboet haft och hade att erldgga under uppbé6rdstermin
efter dodsfallet. Enligt bouppteckning den 3/12 1963 hade C. sisom dodsbodeldgare
efterlamnat hustru, en gift dotter och en son, f6dd ar 1948. Bouppteckningen utvi-
sade en brist 1 boet & 63.347 kr. Bland tillgdngarna hade upptagits en fastighet
med taxeringsvirde av 62.300 kr., vilken enligt dédsboets uppgifter kunde pardknas
bli sald f6r 135.000 kr., varigenom den i bouppteckningen upptagna bristen skulle
komma att tickas. — PN fann skil icke féreligga for bifall till framstillningen,
endr med hansyn till dédsboets negativa balans en eventuell befrielse fran erliggan-
de av skatter icke skulle komma beroende dddsbodeldgare till godo utan i stillet
dodsboets borgenirer. — KR: e dndring.

RR beslét med hansyn till omstdndigheterna i mélet rattvist att befria dédsboet
fran att erldgga den kvarstdende och tillkommande skatt, som paforts den avlidne
eller, savitt avser beskattningsiret 1963, dédsboet efter honom och som dédsboet
haft att erligga under uppbdrdstermin, som 4gt rum eller avslutats efter dodsfallet.
(RR :s utslag den 9/9 1969).

Arbetsgivares ansvarighet for arbetstagares skatt

X hade icke gjort avdrag foér preliminir A-skatt for Y: rikning, trots att Y
under 1963 utfort vissa murningsarbeten fér 3 000 kr. &t X. Lokala skattemyn-
digheten liksom ldnsstyrelsen och KR ansag att X i egenskap av arbetsgivare for Y
var ansvarig for kvarskatt som paférts Y pa grund av 1964 ars taxering.

Hos RR anforde X: D3 jag 1963 byggde eget hem, var jag tvungen anlita en
del arbetskraft. Det visade sig mycket svart att f4 hantverkare och jag sokte bland
tidningarnas annonser. En murare, Y, erbjéd sig under “Diverse” i Goteborgs-pos-
ten att utféra murningsarbeten pa villabyggen. Han kontaktades och hans anbud
pa 3000 kr. antogs. — Forutom muraren arbetade dven snickare, malare, rorlag-
gare, elektriker m. fl. p& bygget. Alla skulle sjdlva svara for skatterna. — RR: €]
indring. (RR:s utslag den 16/9 1969).

Kan endast viss ackumulerad inkomst av flera ligga till grund for skatteberidkning?

Besvir av direktoren J. angiende skatteberikning f6r ackumulerad inkomst.
~— J. fick ar 1961, ndr han avgick fran sin tjdnst som verkst. direktor i ett bolag
dar han tjanstgjort i 6ver 30 ar dels 40 000 kr ”f6r att mojliggéra for honom att
efter eget beddmande begagna for pensionstilligg eller p4d annat sitt” och dels i
likhet med Ovriga anstillda en gratifikation pa 25 000 kr. Samma ar betalade J.
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50665 kr sasom avgift for pensionsforsikring. J:s till statlig inkomstskatt beskatt-
ningsbara inkomst efter allmidnna avdrag och ortsavdrag utgjorde 49 100 kr.
— Hos PN hivdade ]. att beloppet 40 000 kr anvints for pensionsférsakringen och
yrkade sédrskild skatteberikning for endast beloppet 25 000 kr. — PN bif6ll yrkan-
det.

Hos KR gjorde TI gillande, att PN forfattningsenligt icke dgde ritt att endast
medtaga en del av det ackumulerande inkomstbeloppet vid skatteberdkningen.
— KR biféll TI:s yrkande och yttrande: Av handlingarna framgér, att hela den
ackumulerande inkomsten uppgéatt till 65000 kr. Ifrigavarande premier for pen-
sionsforsdkring utgor icke kostnader foér inkomstens foérvirvande. Nettobeloppet av
den ackumulerande inkomsten utgér saledes 65000 kr. — Endr J:s till statlig in-
komstskatt beskattningsbara inkomst ar ldgre #n ovannimnda nettobelopp, skall
vid tilldmpningen av bestimmelserna om sirskild skatteberékning foér ackumulerad
inkomst J:s till statlig inkomstskatt beskattningsbara inkomst ligga till grund for
skattens berdkning. S&dan skatteberdkning skulle emellertid icke medféra nigon
skatteldttnad for J. RR — hos vilken J. yrkade, att PN:s beslut skulle faststillas
— ej andring. (RR :s utslag den 23/9 1969).

Anm.: Se bl.a. SOU 1961:56 sid. 99 och prop. 1962:114 sid 114 och R4 1959
ref. 39. 1962 drs lagstiftning pa grund av ndmnda prop. har inte medfort ndagon
dndring i principen att den sdrskilda skatteberdkningen skall omfatta all ackumule-
rad inkomst 1 férvdrvskallan.

Fraga huruvida uppfinning, som exploaterats av ett handelsbolag, resulterat i
ackumulerad inkomst for uppfinnaren?

Besviar av ingenjoren J. anglende skatteberikning for ackumulerad inkomst.
— Till 1963 ars taxering uppgav J sin inkomst som deldgare i ett handelsbolag
tillsammans med en person N. till ca 94 000 kr. Hos PN anhdll J. om sdrskild skat-
teberakning for ackumulerad inkomst betrdffande ett i nyssndmnda inkomst inga-
ende belopp av 70 000 kr att férdelas pa fem &r. Enligt J. hade han sedan 1954
arbetat pa en viss maskin, vilket lett till en patentansbkan i maj 1957. Sedan fe-
bruari 1958 samarbetade han med N. Samarbetet, som avsag fortsatt forskning be-
triffande maskinens utveckling, resulterade i uppfinningen av ett sirskilt mitin-
strument m. m. som patentsokts i Sverige och andra linder. Arbetet med att vida-
reutveckla uppfinningarna fortsatte under aren 1958—1961. Den av J. redovisade
inkomsten som deldgare i1 handelsbolaget var darfér enligt J. huvudsakligen att
hanfora till intdkt genom vetenskaplig eller ddrmed jamiorlig verksamhet. — TI
bestred bifall till ans6kningen och papekade att handelsbolagets verksamhet syntes
ha bestitt i vissa entreprenadataganden avseende exploatering av de gjorda upp-
finningarna. Bolagets intdkter utgjorde darfér vederlag under 1962 f6r entrepre-
nadsarbeten som bolaget utfért. — PN medgav inte skatteberdkning f6r ackumulerad
inkomst. — Aven KR och RR ogillade J:s talan. (RR:s utslag den 23/9 1969; en le-
damot av RR ville dock medge sirskild skatteberakning f6r 60 000 kr pa flera ar,
endr J:s frdn handelsbolaget uppburna inkomst till sd stor del maste anses utgéra
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intdkt av vetenskaplig, litterar, konstnirlig eller darmed jamf6rlig verksamhet och
ha samband med hans tidigare inkomst av uppfinnarverksambhet.)

Extraordinir besvarsratt da fastighetstaxering av forbiseende underlatits

Besvar av TI angdende allmin fastighetstaxering ar 1965. — Ett oljebolag hade
en bensinstation pa en fastighet som dgdes av ett annat bolag. Trots att oljebolaget
avgav allmin fastighetsdeklaration for bensinstationen sasom f6r byggnad pa ofri
grund, 3asatte fastighetstaxeringsnimnden inte stationen nagot taxeringsvérde.
— Efter besvirstidens utgéng yrkade TI hos PN att bensinstationen skulle asittas
sddant viarde. — PN upptog ej besviren till provning. — Hos KR aberopade TI
till stod for besvirsritt bestaimmelsen i 166 § 1 mom. 3) TF. Enligt TT maste med
“felaktig” taxering fOrstas savil da taxeringsvirdet blivit f6r hogt som di det blivit
for lagt eller, som i detta fall, intet taxeringsvirde &satts. — KR: ej &dndring.
— RR aterférvisade malet till PN {6r ny behandling, enir byggnaden genom
uppenbart forbiseende icke blivit féremal foér taxering och ritt att anféra besvir i

sarskild ordning darfor foreligger. (RR:s utslag den 10/9 1969).

Anm.: I de nya bestémmelser som numera galler for férfarandet vid fastighetstaxe-
ring enligt SFS 1969:709 har it 167 § TF som grund for extraordindr besvdrsrdtt ut-
tryckligen angetts det forhdllandet att fastighet genom forbiseende icke blivit taxerad,
se Skattenytt 1970 sid. 29 (Wernlund). Angdende dldre rdtt, se Bodin i Svensk
Skattetidning 1964 sid. 375.

119

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-19 23:08:09





