Regeringsrﬁtten
Ritesfall

Fraga om far eller son skulle beskattas for
inkomst genom farforsiljning

Besvar av TI angaende lantbrukaren
J:s inkomsttaxering ar 1963. — J. hade
arrenderat ut jordbruket pa sin jord-
bruksfastighet men brukade sjilv skogen.
J:s son, f6dd 1949, hade under 1962 salt
far f6r 928 kr. Sonen hade fér egna me-
del, intjinade under skollov, képt faren
av arrendatorn och ensam haft hand
om uppfodningen. — TN beskattade J.
for denna forsaljning fér 500 kr. efter
avdrag for kostnader. — PN beskattade
hela bolppet 928 kr. — KR undanréjde
beskattningen.

RR yttrade: I malet dr upplyst att J:s
son fér egna medel forvdrvat faren och
foder till dem samt att han vid forsilj-
ning av faren erhallit 928 kr. Den om-
standigheten att J utan kostnad for so-
nen a sin fastighet upplatit stallutrym-
me 4t faren och mdjligen ocksé bete, kan
icke anses medféra att beloppet 928 kr.
till nagon del skulle utgéra for J. skatte-
pliktig inkomst. (RR:s utslag den 6/2
1969.)

Realisation av kreatur

Besviar av lantbrukaren C. anga-
ende inkomsttaxering ar 1963. — C., fodd
1887, hade en jordbruksfastighet med
taxeringsvarde av 42.500 kr. C. hade un-
der 1962 salt 4 kor f6r 4.902 kr. C. upp-
gav inte beloppet till beskattning. Enligt
hans uppfattning foreldg skattefri reali-
sation, d& han pa grund av aldersskil
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amnade upphéra med jordbruket. — PN
beskattade beloppet. — KR: ej 4dndring.

RR undanréjde beskattningen och ytt-
rade: Av handlingarna i mélet framgér,
att C. nedbringat  kreatursbesitt-
ningen under beskattningsiret fran
6 djur till 4 och under ar 1964 fran 4
djur till 2. Med hénsyn till C:s alder och
6vriga omstdndigheter i malet foreligger
ej anledning till antagande, att krea-
tursbesattningen ater kommer att Okas.
Forsdljningen av notkreatur bor darfor i
den omfattning, som C. yrkat i sjdlvde-
klarationen, anses utgbra skattefri reali-
sation. (RR:s utslag den 5/2 1969.)

Arrendators avdrag for kallufttork

Besvir av TI angaende E:s inkomst-
taxering ar 1963. — E., som installerat
en kallufttork fér spannmal pa den jord-
bruksfastighet som han arrenderade, an-
sags berittigad till avdrag f6r kostnaden
héarfér. — RR yttrande: Utredningen ger
vid handen att den i ladan uppférda
torkanldggningen utférts med jordiga-
rens samtycke sasom ersittning for férsum-
mat underhall av andra driftsbyggnader
och darfér tillfallit jorddgaren. E. har pa
grund héirav 4gt géra avdrag fér anskaff-
ningskostnaden pa en gang. (RR:s utslag
den 14/1 1969).

Rittegangskostnader ang. forkopsratt
till fastighet

Besvir av hemmansigaren S. angien-
de inkomsttaxering ar 1962. — S. dgde

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-19 22:51:33



en jordbruksfastighet och arrenderade
dessutom en intilliggande fastighet pa 5
ar. Sedan Zgaren av sistnimnda fastighet
salt denna till annan person och S. stimt
siljaren p& grund av pastddd forkSps-
ratt men forlorat denna process, yrkade
S. avdrag for rattegangskostnaderna med
2.289 kr. — TN vigrade avdrag.

PN yttrade: Av handlingarna framgir
att det yrkade avdraget avser rittegangs-
kostnader i mal ang. arrendators forkdps-
ratt. Saddana kostnader #r avdragsgilla
dérest de utgivits till férvarvande eller bi-
behallande av intdkter i viss forvarskil-
la. D& malet avsett frigan om S:s ritt
att forvarva viss fastighet och salunda ic-
ke angatt inkomster eller utgifter i nigon
hans forvarvskilla, kan avdrag ej medges.
— Hos KR vidhéll S. sitt yrkande samt
framholl att réttegangen var den enda
mojlighet han hade for att bevara sin
jordbruksenhet intakt dven sedan den lo-
pande arrendeperioden utgatt ar 1964. —
KR och RR: ej édndring. (RR:s utslag
den 6/2 1969.)

Jordbrukares avdrag for 16n och kost till
syster

Besvar av TI angiende hemmansiga-
ren G:s inkomsttaxering ar 1962. — G.,
som fran inkomst av jordbruk yrkat av-
drag for 16n och kost till en syster med
1.500 kr. resp. 1.380 kr., erhéll av PN
avdrag med hélften av systerns l6nefor-
maner. — KR medgav avdrag med yr-
kat belopp.

RR faststillde PN:s beslut och yttra-
de: Av handlingarna i malet framgar att
systern utfort arbete 4t G. bade i jord-
bruket och i det gemensamma hushallet.
De till systern utgivna loneférménerna
far antagas utgora ersdttning for sivil

jordbruksarbete som hushallsarbete. G:s
utgifter f6r 16n och kost till henne ar
darfor icke i sin helhet avdragsgilla i
jordbruksdriften. RR berdknar den icke
avdragsgilla kostnaden till hilften av de
utgivna l6neférméanerna. (RR:s utslag den

6/2 1969.)

Fastighetsholags fastigheter — omsitt-
ningstillgangar i byggnadsrorelse?

Besviar av TI angdende Fastighets AB
P:s inkomsttaxering ar 1960. — Bolaget,
som under aren 1945—1949 i egen regi
bebyggt 12 egna tomter, hade direfter
vasentligen dgnat sig at forvaltning av
huvuddelen av de bebyggda fastigheter-
na men sedan verksamhetens bor-
jan bokfort dessa sasom omsittningstill-
gangar i byggnadsrorelse. I 1960 ars de-
klaration hade bolaget yrkat avdrag for
nedskrivning av fastigheterna med 92.000
kr. under hanvisning till RN 1959 nr 2.
— PN vigrade avdrag. ‘

KR yttrade bl. a.: Bolaget har enligt
bolagsordningen till &ndamal att bebyg-
ga, forvalta och Z4ga fastigheter och
tomtratter samt driva dirmed f{orenlig
verksamhet. Enligt handlingarna i malet
har bolaget, som bildades ar 1945, for-
véarvat och under aren 1945—1949 i egen
regi bebyggt ett omrade i stadsdelen V.
Ar 1945 forsilde bolaget en tomt i om-
radet och ar 1947 en av de fardigbyggda
fastigheterna. Aterstoden av de av bola-
get bebyggda fastigheterna ar alltjamt i
bolagets dgo. Aren 1946—1949 hade bo-
laget pa entreprenad uppfoért en bygg-
nad i H. Av vad silunda och i Gvrigt
férekommit far anses framgé, att bolagets
fastigheter utgdra omsittningstillgdngar i
byggnadsrorelse.

Hos RR anférde TI: Bolagsordningen
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antydde att endast forvaltning av de for
egen rikning uppforda fastigheterna va-
rit avsedd. Bolaget syntes icke fore den
nu foreliggande taxeringen ha vidtagit at-
garder som om byggnadsrorelse bedrivits.
I ett par fall hade RR férklarat rorelse
icke foreligga, nir bolag med dndamal att
forvarva och forvalta fastigheter samt id-
ka tomt- och byggnadsaffirer m. m. som
inledning till verksamheten férvidrvat och
latit bebygga tomter for att fortsdttnings-
vis enbart idka forvaltande verksamhet
och i samband med likvidation avyttra in-
nehavda fastigheter. — RR: ej dndring.
(RR:s utslag den 21/1 1969.)

Anm.: Jamfor t. ex. RA 1928 ref. 58 1
och II, dir handel med fastigheter inte
ansags foreligga. Se dven Mutén, Inkomst
och kapitalvinst sid. 272.

Lon eller 1an?

Besvar av direktéren J. angiende in-
komsttaxering ar 1966. — Vid taxerings-
revision hos ett bolag, i vilket J. och hans
hustru agde samtliga aktier, konstatera-
des bl. a. att bolaget i rikenskaperna
gjort avsittningar till “en riskreserv” for
motande av ev. skadestandsansprik. —
J. beskattades av PN for ett belopp av
90.000 kr. varmed fonden minskats un-
der 1965.

KR limnade J:s besvdr hidréver utan
bifall och yttrande: Av utredningen fram-
gir att J. under ar 1965 uttagit 90.000
kr. frdn bolaget, med vilket belopp ovan-
nimnda med obeskattade vinstmedel
upplagda fond minskats. Beloppet har be-
tecknats sdsom J:ns lan fran bolaget. Bola-
gets fordran mot J. har emellertid icke sar-
skilt redovisats i bolagets utgéende balans-
rakning pa sitt foreskrives i 101 § 4 mom.
aktiebolagslagen. J. har savitt i malet bli-
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vit upplyst icke sedermera aterbetalat né-
got belopp till bolaget. Omstédndigheter-
na foranleder till antagande, att det ut-
tagna beloppet — oaktat detsamma vid
uttaget betecknats sdsom lin fran bola-
get — avsetts senare skola ga i avridkning
mot J. framdeles tillerkinda 16neférma-
ner fran bolaget samt att det silunda ic-
ke varit avsett att J. skolat aterbetala be-
loppet till bolaget. Vid sddant férhallan-
de maste anses att ifrigavarande belopp
varit att betrakta sasom forskottsvis upp-
buren loneférmén fran bolaget, for vil-
ken skatteplikt foreligger nir den blivit
tillganglig for lyftning, samt att beloppet
saledes ritteligen skall upptagas till be-
skattning sdsom intakt av tjanst vid 1966
ars taxering.

RR ldmnade J:s besvir utan bifall, da
ifragavarande belopp ansdgs ha utgjort
for J. skattepliktig inkomst av tjdnst.
(RR:s utslag den 14/1 1969.)

Anm.: Angdende denna och likartade
skattefragor, se Svensk Skattetidning
1968 sid. 91 (Nordlund), sid. 307 (Flod-
hammar och Lindén) samt sid. 469
(Nordlund). Se dven Skattenytt 1969 sid.
251.

Kostnader i samband med kurs

A. Besvir av leg. sjukskoterskan Anita
A. angiende inkomsttaxering ar 1964 —
Anita A., som under viss del av 1963
tjanstgjorde vid ldnslasarettet i Ljung-
by, bevistade under tiden 9/1—26/3 sam-
ma ar i Goteborg en kurs for blivande av-
delningssjukskdterskor.

Anita A. yrkade vid berikning av sin
inkomst av tjinst avdrag for kostnader i
samband med kursen med 2.043 kr., var-
av 1.848 kr. for okade levnadskostnader,
45 kr. for resor mellan Ljungby och Gé&-
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teborg samt 150 kr. for facklitteratur.
PN vigrade avdrag. — KR, som ansig
kostnaderna hinforliga till utgifter for
Anita A:s utbildning, limnade hennes
besvir utan bifall.

RR yttrade: Med hinsyn till att Anita
A. under kurstiden erhallit oavkortade
16neférméner och till férhallandena i 6v-
rigt bor avdrag medgivas f6r de med kur-
sen forenade merkostnaderna samt for
utgifter for facklitteratur och resor. I brist
pa nirmare utredning berdknas mer-
kostnaderna i Goteborg till 15 kr. for
dygn, eller 1.155 kr., vartill kommer yr-
kade avdrag for facklitteratur med 150
kr. och for resor med 45 kr., eller sam-
manlagt avdrag med 1.350 kr. (RR:s ut-
slag den 22/1 1969).
B. Besvir av 1lie taxinsp. anga-
ende sjukskotaren R:s inkomsttaxering
ar 1965. — R., som var anstilld sasom
skotare i loneklass A 10 vid Gullberna
sjukhus, genomgick under tiden den 1/1
— den 3/6 1964 kurs vid folkhogskolan
i Hoby och under tiden den 1/9 — den
31/12 1964 vid Kronoberg—Hallands
sjukskoterskeskola i Viaxjo. Folkhogsko-
lekursen hade enligt R. varit nddvéndig
for att han skulle vinna intrdde i sjuk-
skoterskeskola for fortsatt utbildning i sitt
yrke enligt medicinalstyrelsens foreskrif-
ter. R. yrkade vid berZkning av sin in-
komst av tjanst avdrag for kostnader un-
der vistelsen 1 Hoby f6r hemresor till fa-
miljen i Rédeby med 260 kr. och for fack-
litteratur med 350 kr. samt under vistelsen
i Vaxjo fér hemresor med 192 kr. och fér
facklitteratur med 593 kr. — PN ansag
kostnaderna hénférliga till R:s utbildning
och végrade avdrag. — KR forklarade att,
R:s ifragavaran-
de kurser savitt handlingarna utvisade

enar bevistande av

varit i Sverensstimmelse med arbetsgiva-
rens intresse, han fick anses berédttigad
att frdn den 16n han dirunder uppbu-
rit avdraga skilig kostnad f6r hemresor
och erforderliga utgifter for facklittera-
tur.

RR faststillde PN:s beslut, enar ifra-
gavarande avdrag avsag utgifter, som ic-
ke kunde anses héanforliga till omkost-
nader for fullgérande av den tjinst, i vil-
ken R. atnjutit 16n med B-avdrag, och
utgifterna darfor icke var avdragsgilla.
(RR:s utslag den 22/1 1969.)

Kostnader i samband med bilolycka

Besvir av TI tjanste-
mannen H:s inkomsttaxering &r 1962, —
H., som p& hosten 1961 gjort en tjanste-
resa i egen bil i Italien, rdkade di ut
for ett trafikmissode. P4 grund av en
kraftig ojamnhet i vdgbanan kérde han
av vigen i en kurva. H. yrkade avdrag
med 4.714 kr. for bargning, frakt och re-
paration av bilen. Vidare yrkade han av-
drag for resekostnader o. d. pd grund av
missddet. For bilkostnader i 6vrigt yrka-
de han avdrag med 2.002 kr. — PN an-
sag att kostnaderna i princip var avdrags-
gilla men att de skulle proportioneras
mellan privatkérning och korning i tjins-
ten p4 samma sdtt som H. gjort betraf-
fande &vriga bilkostnader. PN medgav i
enlighet ddrmed avdrag med 4.632 kr.
— I besvir hos KR yrkade TI att av-
drag skulle vigras, da reparationskost-
naderna vore att hdnféra till kapitalfor-
lust. — KR: utan bifall.

RR yttrade: Av omstindigheterna
i malet far anses framga, att trafikmiss-
6det icke kan laggas H. till last som
vardsléshet. De kostnader, som foranletts
av hindelsen, far darfor, i den man de

s
angaende
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hinfor sig till H:s tjinst, anses vara sa-
dana, med vilka han normalt har att
rakna i sin forvarvsverksamhet, och vilka
saledes ingar sasom ett led i verksamhe-
ten. Kostnaderna utgér darfér i denna
omfattning driftskostnader och &r alltsa
avdragsgilla. Savitt handlingarna utvisar,
hidnfér sig kostnaderna i anledning av
trafikmissédet till utgifter i tjdnsten at-
minstone till belopp, som PN angivit.
(RR:s utslag den 23/1 1969; tva leda-
méter av RR anség kostnaderna hanfor-
liga till kapitalférlust och alltsd vara inte
avdragsgilla.)

Forsiakringspremie i samband med
forvarv av fastighet

Besviar av allmidnna ombudet (AO)
hos MKPN angéende Aktiebolaget T:s in-
komsttaxering ar 1962. —1 samband
med bolagets férvirv genom ett fastig-
hetsbolag av en fastighet, till vilken Ruth
O. genom testamente fitt nyttjanderitt,
inkdptes mot en engéngspremie en liv-
ranteforsakring for Ruth O., som utfiste
sig att avstd frin sin nyttjanderdtt till
fastigheten. Bolaget yrkade avdrag for
den del av férsdkringspremien som bel6p-
te pa bolaget. — MKPN ansig att pre-
miekostnaden var jimforbar med kope-
skilling for fastigheten och vigrade bo-
laget avdrag.

KR medgav déremot avdrag och yitt-
rade: Av fastighetsbolaget under beskatt-
ningsdret erlagd engéngspremie f6r liv-
rantef6rsakring ma — oavsett att livran-
tan utgér vederlag fér nyttjanderdtt —
anses hinférlig till sddan avgift for pen-
sionsférsdkring, som ar avdragsgill vid in-
komsttaxering jamlikt 46 § 2 mom. 2) KL
och 4 § 1 mom. férordningen om statlig
inkomstskatt.
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RR: ej dndring. (RR:s utslag den 14/1
1969.)

Anm.: Se dven RA 1960 ref. 39.

Periodiskt understod till mottagare
i utlandet

Besvir av provinsiallikaren A. anglen-
de inkomsttaxering ar 1964. — A. hade
yrkat avdrag for ett sdsom periodiskt un-
derstéd betecknat belopp av 36.000 kr.,
som han utgivit till sin i Norge bosatta
moder. TN och PN medgav avdrag med .
ett sasom skiligt ansett belopp av 6.000
kr. — KR: ej dndring.

RR férklarade att med hinsyn till vad
som i malet framkommit om moderns all-
ménna levnadsstandard den del av det
till modern utgivna beloppet som beldpte
pa periodiskt understod fick skili-
gen uppskattas till 12 000 kr. (RR:s ut-
slag den 22/1 1969.)

Daodsbobefrielse

Besvir av TI angdende skattebefrielse
for dodsboet efter E. — E. hade avlidit i
november 1965 och efterlimnat anka
samt fyra barn fédda 1955, 1956, 1962
och 1964. Boet utvisade en brist pa
15.160 kr. Ankan och barnen fick livior-
sakringar pa 6ver 72.800 kr., som inte
var arvskattepliktiga. Vidare utgick 4n-
kepension med 11.136 kr. per ar och
barnpension med 3.504 kr. per barn och
ar. — E. taxerades &r 1965 till statlig in-
komstskatt f6r ca 28.800 kr. och till kom-
munal inkomstskatt for ca 33.600 kr. —
Dédsboet  pafordes  kvarstdende  skatt
med 4.489 kr. pa grund av taxeringen.

Dodsboet begirde hos PN  befrielse
frén skatten och upplyste att storre delen
av forsakringsbeloppen gatt at for betal-
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ning av dodsboets skulder och for att skaf-
fa de efterlevande en bostadsrittsldgenhet
i stéllet f6r den tidigare innehavda tjdnste-
bostaden. — PN vigrade befrielse. KR be-
friade dock dodsboet fran skatten, endr
ommande omstindigheter fick anses ha
varit for handen samt jamvél Gvriga stad-
gade villkor for befrielse fran gildande av
ifragavarande skatt foreldg. — RR ej
indring. (RR:s utslag den 16/1 1969.)

Besvir i sarskild ordning

Besviar av kopmannen G. angdende in-
komsttaxering ar 1960. — Sedan G. ar
1960 av TN taxerats enligt sin deklara-
tion for nettointikt av rorelse, yrkade G.
den 13/6 1962 hos PN undanréjande av
taxeringen. G. aberopade att foretagen
revision av réakenskaperna avslgjat att
forlust forelegat. — PN och KR ansag
G:s talan for sent vickt och upptog inte
densamma till prévning.

RR yttrade: Sasom KR funnit féranle-
der handlingarna i mélet till antagande,
att G. taxerats till visentligt hogre be-
lopp 4n som svarar mot hans verkliga
inkomst och att nagon nettointdkt av ro-
relsen icke uppkommit. Enir G. icke er-
hallit tillforlitlig kdnnedom om sitt in-
komstldge 1961,
samt omstiandigheten att G.
icke vidckt talan forrdn i juni 1962 icke
kan betaga honom ritten att fora talan
i sdrskild ordning, upptager KM:t besvi-
ren till préovning och undanrdjer - - -.
(RR:s utslag den 28/1 1969.)

forran under vAaren
den

Anm.: Eftersom G. tydligen fdtt kin-
nedom om det verkliga forhdllandet forst
efter den ordinarie besvdrstidens utgang,
ansdgs han inte behéva visa giltig ursikt
for att han dréjde fran 1961 till 1962

med att anféra besvir i sdrskild ordning
(vilket KR ansett). Som forutsdtining
for ratt till provning kvarstod dirmed en-
dast att G. taxerats till vdsentligt hogre
belopp dn det verkliga och att besvir an-
forts inom fem dr efter taxeringsdiret. Se
vidare detta hafte sid. 558.

Begravningskostnader — avdrag for
nedsatt skatteformaga?

Besvir av F. angdende inkomsttaxe-
ring ar 1965. — F., som blev nkling i
december 1963 och som haft
begravningskostnader  uppglende till
3.445 kr., erholl icke avdrag for nedsatt
skatteférméga. — RR yttrade: Aven om
begravningskostnaderna skulle ha gil-
dats av F. och icke av dédsboet efter
hans hustru och hans skatteformiga dir-
igenom kan ha blivit visentligen nedsatt,
kan denna nedsittning likvil icke anses
ha orsakats av omstindighet som avses i
9 § 2 mom. andra stycket férordningen
om statlig inkomstskatt och 50 § 2 mom.
andra stycket. KL. (RR:s utslag den
28/1 1969.)

som

Pension eller periodiskt understod
till syster

Besvir av kyrkoherden P. angdende in-
komsttaxering ar 1964. — Frén sin tjins-
teinkomst yrkade P. avdrag med 3.600
kr, avseende pension till en syster som
bodde under samma adress som P. — TN
vagrade avdrag. — Hos PN yrkade P. att
fa avdraget och anférde att systern fran
ar 1940 t.o.m. februari 1958 varit an-
stilld hos honom som skrivbitride och or-
ganist. Den 14/2 1959 hade han utfirdat
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en pensionsutféstelse, enligt vilken han
fr. 0. m. mars 1958 skulle utge 300 kr i
ménaden i pension till systern. — PN
lamnade P:s yrkande utan bifall. KR ytt-
rade: Handlingarna i malet kan icke for-
anleda till annat antagande, dn att det
av P. till systern utgivna beloppet 4 3.600
kr i sin helhet utgjort periodiskt under-
stod. P4 grund hidrav och d& systern un-
der beskattningsaret tillhort P:s hushall,
lamnar KR besviren utan bifall. — RR:
ej andring. (RR:s utslag den 13/2 1969.)

Periodiskt understod till dotter i utlandet

Besvir av f. d. radmannen B. angdende
inkomstbeskattning ar 1965. — B. yrkade
avdrag med 15.000 kr fér periodiskt un-
derstéd till en i England bosatt dotter.
Av beloppet avsag 4.750 kr kontanter och
250 kr vardet av varor som Oversints till
henne. Aterstdende 10.000 kr hade dot-
tern erhallit i den formen att B., som 1
samband med o&verltelse till en son av
en fastighet erhéllit en fordran pé sonen
till motsvarande belopp, avstatt fran den-
na fordran mot att sonen gottgjorde dot-
tern for beloppet, vilket ocksd skett un-
der beskattningsaret. — TN vigrade av-
draget — PN medgav avdrag for perio-
diskt understéd med skiliga 5.000 kr. —
KR ej dndring, d& KR ansig att av vad
B:s dotter erhallit 10.000 kr fick anses
icke ha varit av den karaktér, att avdrag
darfor kunde medgivas ssom f6r perio-
diskt understod.

RR yttrade: B. har i malet upplyst, att
han enir hans i England bosatta dotter
och hennes familj varit i behov av ekono-
misk hjilp fr.o. m. ar 1961 utgivit perio-
diskt understod till henne samt att bidra-
get vid forsta utbetalningen Gverstigit
5.000 kr. Den nu ifragavarande utbetal-
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ningen av 10.000 kr hade enligt B. avsett
att mojliggéra for henne att inkdpa en
villa pa den plats, dir hennes man erh3l-
lit ny anstillning. D4 detta ej kunnat ske
under aret hade mannen nddgats anskaf-
fa en bil f6r att komma till arbetsplatsen,
vilket mojliggjorts genom B:s bidrag. Mot
bakgrund av vad s&lunda anforts och vad
eljest i malet férekommit finner RR, att
varken den omstindigheten att understs-
det med hénsyn till dotterns behov under
det hir ifragavarande beskattningsaret
kommit att utgd med ett forhallandevis
hogt belopp i jamférelse med tidigare &r
eller att av understédet 10.000 kr pa det
siatt som skett utbetalats pid en ging for
ovan angivet dndamal kan betaga det-
samma karaktdren av periodiskt under-
stéd. Andra skil av beskaffenhet att bora
foranleda att icke hela det under &ret till
dottern utbetalade beloppet bor anses ut-
go6ra sadant understdd har ej heller visats
vara fér handen. Enir B. darfor fir anses
berittigad till avdrag for periodiskt un-
derstd med ytterligare 10.000 kr, ned-
satter RR etc. (RR:s utslag den 4/3 1969;
tvd ledaméter av RR ansdg beloppet
10.000 kr utgodra icke avdragsgill gdva av
engangsnatur till dottern.)

Virde pa omsittningsdjur vid Overgang
fran kontantmissig till bokforingsmassig
inkomstredovisning

Besviar av TI angiende lantbrukaren
L:s inkomsttaxering ar 1964. — Vid
overgdng den 1/1 1963 frin kontantmis-
sig till bokforingsmissig inkomstredovis-
ning uppgav L. ett ingdende virde pa
djuren enligt RN:s anvisningar av
186.975 kr, dirav 149.100 kr f6r 300
slaktdjur och ett utgaende virde pa samt-
liga djur av 160.725 kr, diarav 124.280 kr
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for 377 slaktdjur. — TN foljde deklara-
tionen. Hos PN yrkade TI att avdrag for
ingangsviarde a slaktdjur ej borde med-
givas dd L. vid tidigare ars taxeringar
erhallit avdrag for ink6p av slaktdjur. —
PN: ej andring. — Hos KR yrkade TT i
vart fall en betydande jamkning av dju-
rens ingangsvirde, endr L. fick anses ha
vidtagit &tgard for att kunna tillgodo-
rakna sig ett hogre anskaffningsvirde 4n
som syntes rimligt.

KR limnade besvidren utan bifall: T ma-
let dr ostridigt att L:s djurbesdttning vid
ingdngen av beskattningsdret 1963 om-
fattat 343 djur. Enir anskaffningskost-
naden for denna besdttning icke kan vi-
sas, skall vardet av djuren jamlikt p. 3,
jamford med p. 2 ¢/ 2 och 3 st. i dver-
gangsbestimmelserna till lagen 7/12 1951
(nr 790) om i4ndring i KL, bestimmas
till belopp som for olika slags djur fast-
stdllts av. RN. I malet har ldmnats obe-
stritt, att med tillimpning av denna
grund virdet av djuren vid ingéngen av
beskattningsaret utgjorde 186.975 kr. L.
kan icke anses ha, for att bereda sig obe-
hérig forman i beskattningshanseende,
vidtagit atgird 1 syfte att tillgodordkna
sig ett hogre ingangsvirde 4n som synes
rimligt. — RR: ej dndring. (RR:s utslag
den 18/3 1969.)

Inkop av stallgédselspridare —
ersattningsanskaffning?

A. Besvir av TI angdende lantbruka-
ren L:s inkomsttaxering ar 1962. — L.
yrkade avdrag med 1.025 kr for en stall-
godselspridare som han ink6pt 1961. Av-
draget motsvarade halva inkdpspriset for
spridaren som enligt L. ersatte en vanlig
arbetsvagn. — TN medgav men PN vig-
rade avdrag.

Hos KR anférde L.: Avdragsyrkandet
grundar sig pa det forhéllandet att stall-
gédselspridare inte bara bestdr av spri-
dareorgan utan dven Ar ett transportor-
gan. Transporten av stallgédsel fran gar-
den och till filtet dr en férhallandevis
stor och pa redskapen slitande transport.
Om inte denna stallgbdselspridare hade
anskaffats hade i stdllet en av gérdens
vagnar mast utbytas dirfor att den var
utsliten. For att dven i fortsdttningen ut-
féra godseltransporterna blev det i stéllet
for byte av vagn inkdp av stallgbdsel-
spridare. Avdrag har yrkats med den
kostnad & godselspridaren som motsva-
rar transportapparaten, spridarapparaten
har ansetts vara nyuppsittning. — KR
medgav avdraget.

RR yttrade: L. har icke tidigare haft
gbdselspridare pa fastigheten utan i stil-
let transporterat stallgédsel till ZAgorna
med vanlig arbetsvagn. Godselspridaren
maste med hinsyn hirtill anses som s&-
dant inventarium, till vilket motsvarighet
forut icke funnits pa fastigheten. Kostna-
den for forvarvet av godselspridaren &r
darfor icke till nidgon del avdragsgill {or
L. (RR:s utslag den 11/3 1969.)

Anm.: Se bl. a. Skattenyit 1969 sid. 322
(Bylin).

B. Besvdr av lantbrukaren K. angdende
inkomsttaxering ar 1960. — K., som dek-
larerade efter kontantprincipen, yrkade
avdrag for inkép av stallgGdselspridare
med 1.050 kr, motsvarande berdknad kost-
nad for utbyte av 3 gddselbottnar och re-
paration av gdédselvagnar. TN och PN
vagrade avdrag. — KR ej andring enir
kostnaden for inkSp av stallgbdselspridare
far anses hénférlig till icke avdragsgill
kostnad f6r nyuppsittning. RR: ej dnd-
ring. (RR:s utslag den 19/3 1969.)
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Ersiattningsanskaffning i jordbruk:
kassaskap

Besvir av TI angiende fru D:s in-
komsttaxering ar 1963. — Fru D. igde
en jordbruksfastighet som hon utarren-
derat till sin man. Fru D., som tillimpade
kontantmassig inkomstredovisning, yrka-
de avdrag for ink6p av ett kassaskap
med 730 kr, vilket skulle ersitta ett nu-
mera virdelost kassaskap fran slutet av
1800-talet. Kassaskapet beh6vdes for att
férvara handlingar och kontanter m.m.
for gardens behov. Mannen hade ett sér-
skilt kassaskdp for makarnas privata be-
hov. — TN viagrade avdrag. — PN med-
gav avdrag och yttrade: Med hénsyn till
fru D:s av TI icke bestridda uppgift att
friga 4r om ersittande av ett tidigare
befintligt kassaskap, som blivit oanvéand-
bart, samt till vad som i 6vrigt upplysts
far fru D. anses berdttigad till avdrag for
kostnader f6r det nya kassaskapet. — KR
och RR: ej dndring. (RR:s utslag den
18/3 1969.)

Kostnader under omskolningskurs
for vilka bidrag ej erhallits

Besviar av kylmontéren G. angéende
inkomsttaxering &r 1963. — G. yrkade
avdrag for kostnader i samband med ge-
nomgang av omskolningskurs vid yrkes-
skolan i Ronneby med 3.000 kr. — TN
vagrade avdraget. — PN: I samband med
omskolningskurs uppkomna merkostnader
ar att hinfora till utbildnings- och stu-
diekostnader, f6r vilka avdrag enligt gil-
lande bestimmelser icke medgives. — KR:
ej andring.

RR medgav avdraget och yttrade: I
malet ar upplyst att G., som ar gift och
bosatt i Malmo, under tiden 6/9—31/12
1962 genomgétt omskolning vid yrkessko-
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lan i Ronneby. Omskolningen hade for-
anletts av att G. pa grund av olycksfall
under militdrtjanstgéring icke kunnat
aterga till sitt ordinarie arbete. G. hade
deltagit i omskolningskursen efter samrad
med riksforsikringsverket. G:s inkomst av
tjanst ar 1962 uppgick till 12.100 kr, dar-
av 8.500 kr utgjorde férsdkringsersittning
for forlorad arbetsinkomst och 3.197 kr
hade utbetalats fran riksforsiakringsverket
sasom livranta enligt bestimmelserna an-
gaende obligatorisk yrkesskadeférsikring.
Enligt vad handlingarna utvisar hade G.
icke erhallit sidrskilt omskolningsbidrag.
Med hinsyn till de féreliggande omstin-
digheterna far G. anses berittigad till av-
drag for den merkostnad, som kan ha
uppkommit fér honom genom att han
under omskolningen vistats utanfor sin
bostadsort. P4 grund hirav och d& ska-
ligheten av det yrkade avdraget icke be-
stritts, provar RR etc. (RR:s utslag den
12/2 1969.)

Anm.: Jamfor dven RA 1967 ref. 52
(Skattenyit 1968 sid. 186 ).

Flyttningskostnader

Besviar av TI angaende assistenten J:s
inkomsttaxering ar 1962. — J. var an-
stalld som assistent hos Ahlén & Holm
AB. Intill den 3/7 1961 var han placerad
i Gévle och direfter i Jonkoping. I sam-
band med flyttningen fick han av sin ar-
betsgivare flyttningsbidrag med 1.550 kr.
— I deklarationen yrkade J. avdrag for
kostnader for flyttningen fran Gévle till
Jonkoping med 1.550 kr. Han férklarade,
att han enligt gillande anstallningsavtal
var skyldig att underkasta sig forflyttning
fran ett varuhus till ett annat. J. aberopa-
de dven ett intyg frin en disponent inom
foretaget enligt vilket forflyttningen fran
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en mindre enhet till en storre fick ses som
en befordran for J. och som ett naturligt
led i en duglig medarbetares avancemang
inom foretaget. TN och PN vigrade men
KR medgav avdrag. — TI yrkade att av-
draget skulle vigras, endr utredningen
ej gav vid handen, att tvangsforflyttning
forelag.

RR fann J. berittigad till avdraget
med féljande motivering: Utredningen i
malet far anses ge vid handen att J:s {or-
flyttning fran Gévle till Jonkoping med
samma tjanstestdllning, oférandrade 16ne-
férhallanden och med i stort sett ena-
handa arbetsuppgifter ingar som ett led i
bolagets utbildning av assistenter till av-
delnings- och varuhuschefer. Enligt vad
av handlingarna framgar har J. icke kun-
nat motsitta sig forflyttningen. (RR:s ut-
slag den 25/2 1969.)

Realisation eller 16pande forsiljning
av kreatur?

A. Besvar av TT angdende hemmansiga-
ren B:s inkomsttaxering ar 1961. — B.
hade vid 1959 ars utgang 16 kor och 23
ungnét. Pa grund av &vergang till krea-
turslost jordbruk salde B. under 1960 for
57.044 kr hela sin kreatursbesittning
utom en ko. Forsdljningen omfattade 1
tjur 21 kor och 28 ungdjur. B., som dekla-
rerade enligt kontantmetoden, uppgav
hela forsiljningen som skattefri realisa-
tion. — PN hinforde 15.000 kr till in-
komst av l6pande forsiljning. Med hin-
syn till omfattningen av djurinkép under
de senaste aren samt den redovisade ringa
I6pande forsiljningen under beskattnings-
aret fann nidmligen PN den verkstill-
da forsdljningen innefatta l6pande for-
sdljning i vad avsag salda djur utéver 1

tjur, 16 kor och lika ménga ungdjur. —
KR hiénforde 5.000 kr till 16pande for-
saljning, avseende 7 ungdjur. — RR fast-
stillde PN:s beslut, endr pa satt PN fun-
nit kopeskillingen f6r djurbesittningen
till ett belopp av atminstone 15.000 kr
borde anses vara att hanfora till l6pande
forsdljning. (RR:s utslag den 25/2 1969.)

B. Besvir av hemmansigaren D. angien-
de inkomsttaxering ar 1963. — D., som
tillsammans med en bror dgt ett jordbruk,
salde under 1962 sin andel i fastigheten
och 6verldt samtidigt sin andel i den ge-
mensamt dgda kreatursbesdttningen f{6r
30.350 kr.

RR yttrade: D. och hans bror har, en-
ligt vad som blivit upplyst i malet, ar
1954 ink&pt 15 s. k. biffkor och pa grund-
val av dessa uppf6tt en gdddjursbesitt-
ning, som vid tidpunkten f6r ifragava-
rande forsdljning uppgétt till 26 kor och
75 ungdjur. Med hinsyn hirtill bér 15
av sistndmnda kor anses som stamdjur.
D:s avyttring av sin andel i denna stam-
djursbesdttning dr fér den skull att be-
déma som icke skattepliktig realisation.
I Ovrigt 4r avyttringen att anse som 16-
pande forsiljning. P4 grund hirav och
da av utredningen fir anses framgi, att
6.000 kr av forsédljningslikviden belper
pé stamdjuren, etc. (RR:s utslag den 26/2
1969.)

Fraga om makars ritt till forvirvsavdrag
och ortsavdrag for det ar de ingatt
dktenskap

Besvar av TI angdende ingenjoéren A:s
inkomsttaxering &r 1966. — A. hade i
sitt dktenskap som ingatts den 1/8 1965
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ett barn, fott den 15/10 samma &r. A:s
hustru hade tvd barn i tidigare Zkten-
skap, fédda 1951 och 1953. — TN och
PN taxerade A. sisom ensamstiende utan
barn. — KR férklarade A. berittigad till
forvarvsavdrag med 2.000 kr och till orts-
avdrag med 4.500 kr. TT yrkade taxering
enligt PN:s beslut.

RR yttrade: Bestimmelsen i 65 § forsta
st. KL om att barn, som bor hos sina f6r-
aldrar skall anses som hemmavarande en-
dast hos den ena av dem savitt avser for-
dldrarnas ritt till vissa avdrag maste sa
forstas att, om fordldrarna har flera barn,
alla barnen anses som hemmavarande hos
blott en av f{éridldrarna. Dirvid boér bar-
nen anses hemmavarande hos den av ma-
karna som har den storsta inkomsten, om
foraldrarna icke yrkar annat. Eftersom
med barn avses dven styvbarn, méaste med
fordldrar dven avses styviorildrar. A:s in-
komst under ar 1965 var stérre Zn hans
hustrus. A. far darfor anses ha varit be-
rittigad att vid 1966 ars taxering atnjuta
forvirvsavdrag med 2.000 kr och ortsav-
drag med 4.500 kr. Det forhallandet att
hans hustru genom numera lagakraftvun-
nen taxering erhallit sidana avdrag med
samma belopp kan icke foranleda att A:s
taxering bestims p& annat sitt dn som
bort ske. (RR:s utslag den 13/2 1969.) Jfr
SN 1969 sid. 158 (Hellsten).

Skattskyldighet 1 Sverige?

Besvar av TI angaende ingenjoren B:s
inkomsttaxering ar 1962. — B., som var
ogift, var den 1/6—31/12 1961 anstalld
vid arméns radar- och luftvirnsmekani-
kerskola. Tjdnstgoringen fullgjordes den
1/6—31/8 1961 i Sverige och darefter i
USA, diar han stannade 1 samma tjanste-
uppdrag t.o.m. den 9/10 1962. — RR
ansdg B. skattskyldig i Sverige for hela
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inkomsten av anstdllningen under 1961,
endr B. med hinsyn till arten av och den
begriansade varaktigheten av hans tjdnst-
goring i USA och 6vriga 1 mélet {6rekom-
na omstindigheter fick anses ha under
tiden for ndmnda tjanstgoring bibehallit
sitt egentliga bo och hemvist hir 1 riket.
(RR:s utslag den 13/2 1969.)

For studier erforderlig praktisk
utbildning?

Besviar av med. stud. A. angdende in-
komsttaxering ar 1966. — A., som var
med. stud. vid Koépenhamns universitet,
hade av medicinalstyrelsen fatt forord-
nande s3som vikarierande underldkare
vid centrallasarettet i Falkdping pa ront-
genavdelningen den 7/1—17/3 och den
1—30/9 1965 (100 dagar). Enligt intyg
fran universitetet fordrades for lakarim-
betsexamen alternativt praktikanttjénst-
goring 1 14 dagar pd en rontgendiagnos-
tisk avdelning. Enligt avtalet med Dan-
mark angdende undvikande av dubbel-
beskattning atnjutes skattefrihet i Sverige,
om anstillning innehafts fér att fa for
studierna erforderlig praktisk utbildning.
A. hade under nimnda tider haft 16n
med ca 12.200 kr och inkomst av patient-
mottagning pa lasarettet ca 21.700 kr,
varifrdn dock skulle avga vissa till lasa-
rettet inbetalda patientavgifter och film-
kostnader.

Sedan PN undanréjt den beskattning
TN 3asatt A. invande TI att det varit fra-
ga om férordnande pa underldkaretjinst
och att A. pd egen hand tagit emot pa-
tienter mot arvode. Bada dessa forhéllan-
den hade enligt TI inneburit utdvande
av lakaryrket och icke nagon praktikant-
tjanstgoring. — KR ansag A. skattskyldig
i Sverige.
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RR undanrdjde beskattningen, enir A.
fick anses ha innehaft ifrdgavarande an-
stallning f6r att erhalla fér studierna er-
forderlig praktisk utbildning samt tiden
for anstallningen icke overskridit 100 da-
gar under ett och samma kalenderar.

(RR:s utslag den 25/2 1969.)

Anm.: Med hinsyn till bestaimmelserna
i avtalet hade lokala skattemyndigheten
medgivit A. befrielse fran skyldighet att
vidkdnnas avdrag for prelimindr skatt. —
Samtidigt med forevarande madl provade
RR andra mal angdende danska och
norska med. stud. som tjanstgjort vid
svenska sjukhus .Utgingen i dessa mal
blev olika, beroende av om tjanstgoring-
en ansdags ha avsett praktisk utbildning
for studier eller ej och om anstdllningen
varat hogst 100 dagar.

Extraordindr besvarsritt enligt 99 § TF

Besvdar av stud. E. angaende inkomst-
taxering ar 1965. — E. hade i sin dekla-
ration dr 1965 redovisat intdkt av mu-
sikutdvning pa fritid med 4.140 kr samt
yrkat avdrag for omkostnader med 2.993
kr, varav 100 kr virdeminskning av in-
strument. — TN avvek fran deklaratio-
nen och underrittade E. f6ljande: Som
skdligt omkostnadsavdrag f6r musikutov-
ning medgavs 1.640 kr samt yrkat varde-
minskningsavdrag & instrument med 100
kr. Tillsammans 1.740 kr, varvid netto-
inkomsten uppgick till 2.400 kr.” — Hos
PN yrkade E. i en skrift som inkom den
1/7 1966 avdrag enligt deklarationen. E.
anférde: Han hade extraordinir besvirs-
ratt, endr han schablonmissigt medgetts
avdrag utan att det i underrittelsen om
avvikelse fran deklarationen angivits, vil-
ka avdrag som nedsatts. Han var femton
ar och forstod inte s& mycket om taxering

utan hade reagerat forst da han erhallit
debetsedel.

PN fann E:s talan icke kunna upptagas
till prévning, endr klagomalet anforts for
sent och sirskild besvarsriatt icke visats
foreligga. — KR: ej dndring.

RR aterforvisade malet till PN
yttrade: E. har i bilaga till sin sjalvdekla-
ration upptagit sammanlagt femton olika

och

omkostnadsposter avseende bland annat
avgift till musikerféreningen, inkép av ut-
rustning och noter, orkesteruniform, tele-
reklamkostnader,
levnadskostnader,

fonkostnader, andel i

okade
samt viardeminskning av instrument. Den
E. tillstdllda underrittelsen om avvikelse
fran hans deklaration kan med hinsyn

resekostnader

hirtill icke anses avfattad jamlikt fGre-
skrifterna 1 69 § TF. E. har vid sadant
forhallande &gt ratt att jamlikt 99 § sam-
ma férordning hos PN f6ra talan i sarskild
ordning. (RR:s utslag den 11/2 1969.)

E.o. besvarsratt nar skattskyldig medvetet
redovisat f6r hoga inkomst- och
formogenhetsbelopp?

Besvar av N:s konkursbo angiende
N:s taxeringar aren 1958—1962. — Hos
PN yrkade konkursforvaltaren L. i skrift,
som inkom 13/12 1963, att N:s taxeringar
ar 19581962 skulle undanréjas. L. &be-
ropade 100 § TF och hiavdade, att N.
medvetet forfalskat sina bokslut for att
erhalla krediter ,som varit nédvindiga
for att icke de stora forlusterna skulle
uppdagas, och att N. icke haft vinst pa
rorelsen eller haft férmdgenhet de ak-
tuella &ren. — TI, som ansig besviren
vara befogade i sak, ansadg dock ej be-
svarsriatt foreligga enligt 100 § TF och
hemstillde om avslag. — PN prévade be-
sviren “med hinsyn till foreliggande om-
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standigheter” och undanréjde taxering-
arna. — KR bif6ll dock TI:s talan.

RR undanrdjde taxeringarna och yttra-
de: Av utredningen i malet far anses
framga, att N:s rorelse icke lamnat vinst
under beskattningsdren 1957—1961 och
att N. icke haft skattepliktig fGrmdgenhet

vid utgéngen av dessa &r. Namnda om-
standigheter har skiligen icke kunnat i
annan ordning aberopats till vinnande av
riktig taxering. Pa grund av det anférda
undanrdjde RR taxeringarna med st6d
av 100 § TF. (RR:s utslag den 4/3
1969.)
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