Regeringsréitten

Rittsfall

Angaende avdragsritt f6r ”ranta” i sam-
band med avbetalningskép m. m.

I nummer 5 av Skattenytt 1969 sid. 190
redovisas ett RR:s utslag den 26/9 1968
som gillde hér rubricerade fraga. Utslaget
avsig en akeridgare W. som for sin akeri-
rorelse kopt en lastbil pa avbetalning. Av
képekontraktet framgick att W. skulle be-
tala utom viss kopeskilling, fran vilken av-
raknats virdet av en i utbyte ldamnad last-
bil, dven vissa andra belopp, diribland ett
sasom ranta betecknat belopp.

I sitt utslag fann RR i likhet med KR
att de i kopekontraktet angivna beloppen
for ranta m. m. ingick i bilens anskaff-
ningskostnad. Utslaget innebar alltsd att
W. fick tillgodordkna sig avdrag fér det
som rinta betecknade beloppet, inte pa en
gang i likhet med vanlig rinta p& skuld,
utan genom éarliga viardeminskningsavdrag
liksom kopeskillingen i Gvrigt.

Da utslaget tilldragit sig uppmérksam-
het och pé sina hall tycks ha tolkats sa att
man hir skulle ha frangétt den allminna
principen om ritt till avdrag f6r skuldrin-
ta, 4r ett forsok till férklaring pé sin plats.

I maélet var friga om ett avbetalnings-
kop. Det finns skil att anta att RR vid sin
bedomning tagit hinsyn till att man vid
tillimpningen av 1915 ars lag om avbetal-
ningskop, som innehéller de civilrattsliga
bestimmelserna om siddana kop, skiljer
mellan, & ena sidan,/f6pande ringta och, &
andra sidan, sidan ranta som &ar pa for-
hand kalkylerad och anses ingéd i avbetal-

ning§summan, dvs. den summa som skall

betalas i sarskilda poster”. Det framgér av
uttalanffen som 1 otika sammanhang gjorts
angdende denna lag att till sddan sirskild
post inte rdknas vanlig l6pande ridnta men
vil den pa forhand kalkylerade rintan.
(Se t.ex. Eklund-Nordstrom, Lagen om
avbetalningskép, 2: a uppl. s. 19 samt prop
1953: 3 s. 33 och 100.) Vid lagens tillamp-
ning maste alltsd en bedémning géras om
fraga 4r om ranta av det ena eller andra
slaget. RR har tydligen i det aktuella malet
ansett sig bora gora en motsvarande be-
démning av vad som skall anses inga i ko-
peskillingen och vad som skall anses falla
utanfor, eftersom l6pande skuldrénta &r
avdragsgill som omkostnad vid inkomst-
taxeringen men inte kopeskilling eller av-
betalning dara. RR synes vid denna be-

_______

'—__—M\u—-——‘r—-—-—‘————
hir var friga om nagonting annat dn

16pande’ ‘skuldrinta och att omedelbart
‘avdrag darfor inte kunde medges. D& W.

var torelseidkare och det som ranta be-

tecknade beloppet ansags inga i bilens an-
skaffningskostnad, fick han i stillet av-
drag genom &rliga virdeminskningsavdrag.

Av det sagda torde séledes framgd att
RR inte genom sitt utslag avsett att géra
nagoTaT\/_steg fran den allmidnna principen
om avdragsra “for skuldrinta. Avdragsfra-
gan maste alltsé beddmas med hinsyn till
rantebeloppets karaktir i varje sarskilt fall.
Frigan om avdragsritten f6r belopp som
i olika sammanhang betecknats som ranta
kommer att ndrmare belysas i en komman-
de artikel i Skattenytt.
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Forsaljning efter arvskifte av rérelseinven-
tarier

Besvir av makarna A. angdende in-
komsttaxering ar 1961. — Vid arvskifte den
23/7 1960 i dédsboen efter makarna M.,
vilka drivit konditorirdrelse och som bada
avlidit méanaden innan, tillskiftades ma-
karna A. var sin ” 4-del” av inventari-
erna i rorelsen. Den 24/7 1960 silde ar-
vingarna inventarierna till konditorn K.,
som dven kopt varulagret. - PN beskattade
makarna A. f6r inkomst av rérelse genom
inventarieférsiljningen. - Hos KR fram-
holl makarna A. bl. a. att makarna M. den
24/6 1960 stingt konditorirorelsen och nis-
ta dag omkommit i en trafikolycka. D&ds-

boet hade aldrig 6ppnat rorelsen. Saledes .

hade varken dddsboet eller deldgarna dri-
vit rorelse, varfér inkomstbeskattning for
rorelse inte kunde komma i fraga. - KR:
ej dndring (viss motivering).

RR yttrade bl. a.: Utredningen i malet
visar att konditoriinventarierna vid forsilj-
ningen alltjimt var kvar i de lokaler, dar
mannen M. drivit sin rorelse, och att de
darefter av koparen anviandes i den kon-
ditoriverksamhet, som i fortsittningen ut-
6vades i samma lokaler under benim-
ningen M:s konditori Eftr. AB. Med hén-
syn hartill far inventarierna - oaktat att
varken dédsboet eller deldgarna drivit kon-
ditorirérelse - anses vid forsiljningen allt-
jamt ha ingétt i den avlidnes rorelse och
transaktionen utgor darfoér ett led i av-
vecklingen av samma rorelse. Vinsten vid
forsiljningen skall forty beskattas hos sil-
jarna sasom inkomst av rorelse. (RR:s ut-
slag den 12/11 1967.)

Anm.: Fragan om inkomstbeskattningen
i samband med rorelseidkares dod dr inte
alltid latt att bedoma. Angdende praxis, se
t. ex. Skattenytt 1959 sid. 165 och 1960
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sid. 197 (Bylin) samt - i fraga om tomt-
rorelse - Skattenytt 1967 sid. 215 (Lind-
berg) och sid. 412 (Walberg).

Dadsbos skattskyldighet for legat

Besvir av dodsboet efter Betty S. anga-
ende inkomst- och férmégenhetstaxering
ar 1961. - Betty S., som avled den 18/11
1959, hade testamenterat tre fastigheter
till Lunds universitet. Testamentet vann
laga kraft den 28/4 1961. Dédsboet tog i
1961 ars deklaration upp fastigheterna till
ett varde av 347.000 kr. men tillgodoférde
sig skuldavdrag med samma belopp. - TN
beskattade dodsboet f6r fastigheternas av-
kastning enligt deklarationen men vigrade
skuldavdraget. Hos PN framholl déds-
boet att vid redovisning i juni 1961 till
universitetet 6verlamnats - utom fastig-
heterna - all avkastning av dem fran déds-
dagen. - PN och KR ogillade dédsboets
talan.

RR yttrade: Av utredningen framgir
att frdgan huruvida testamentet skulle bli
bestaende icke var avgjord vid beskatt-
ningsarets utgdng samt att dédsboforvalt-
ningen under beskattningsiret omhénder-
hade fastigheterna och uppbar avkast-
ningen av desamma. P4 grund hirav och
da i malet icke férekommit omstindighe-
ter som foranleder att dodsboet det oaktat
icke skulle vara skattskyldigt for fastighe-
terna och avkastningen, faststiller RR det
slut KR:s utslag innehaller. (RR:s utslag
den 13/11 1968.)

Anm.: Se Englund, Om inkomstskatte-
faktorn vid beskattning av benefika for-
varv sid. 48-49 samt Skattenyit 1960 sid.
353 (Mutén). Se dven t. ex. RA 1937 ref.
51, 1949 ref. 24 och 1965 ref. 11 (Skatte-
nytt 1965 sid. 331).
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Ersittning for vagindamal som jordiga-
ren overlatit till arrendator - skattskyldig-
het for denne?

Besvar av arrendatorn J. angaende in-
komsttaxering ar 1961. - J., som arrende-
rade en jordbruksfastighet av sin moder,
hade av modern fatt en ersittning pa
4.500 kr. som hon i sin tur fatt fran vag-
forvaltningen vid upplatelse av mark fran
fastigheten {or viagindamal. J. hade inte
upptagit beloppet som inkomst. Han upp-
gav att han anvént beloppet for att upp-
fora stdngsel, igenldggning av diken, an-
skaffning av vatten till betesmarker samt
liknande atgérder for att aterstalla fastig-
heten i det skick den haft f6re framdragan-
det av den allminna vigen. J. framhéll
vidare att beloppet berdknats av vagfor-
valtningen med hénsyn till att det icke
skulle beskattas. - PN och KR ansag J.
skattskyldig for beloppet.

RR limnade J:s besvar utan bifall och
yttrade: Av handlingarna i mélet far an-
ses framga att beloppet 4.500 kr. till en
del utgjort ersdttning till J. f6r av honom
utfért arbete samt i Gvrigt motsvarats av
sadana utgifter som utgjort omkostnader
vid berdkning av nettointdkten av jord-
bruksfastigheten. Beloppet utgér darfér
skattepliktig inkomst fér J. (RR:s utslag
den 20/11 1968.)

Anm.: Jimfor t. ex. RA 1965 ref. 8
(Skattenytt 1965 sid. 292) samt RA 1962
ref. 50 (se Skattenytt 1963 sid. 80 ang. det
samtidigt avgjorda fallet RA 1962 not.
1282).

Byte av motorgrasklippare

Besvar av TI angaende lantbrukaren
A:s inkomsttaxering ar 1965. - A., som
hade en jordbruksfastighet om 19 har &ker,
yrkade avdrag for byte av motorgrasklip-

pare med 600 kr. Han uppgav att gras-
klipparen samlade upp griset, som sedan
anvindes for utfordring av ungnot, svin
och héns. - TN och PN vigrade avdrag
men KR medgav avdrag med 300 kr.

RR faststillde PN:s beslut och yttrade:
Utredningen i malet ger vid handen att
motorgrasklipparen huvudsakligen anvin-
des f6r tradgardens ans och vard. Det for-
héllandet att gris som slagits i tridgarden
tages till vara for att utfodra ungdjur och
grisar kan inte medféra att kostnaden till
nagon del anses sdsom avdragsgill omkost-
nad i jordbruket. (RR:s utslag den 18/11
1968.)

Byte av bil i jordbruk, m. m.

A. Besvir av hemmansigaren S. angden-
de inkomsttaxering ar 1960. — S. dgde tva
jordbruksfastigheter mellan vilka vigav-
standet var 18 km. Den ena garden omfat-
tade 6 har &ker och 30 har skog, den andra
5 har aker och 69 har skog. For den forra
garden redovisades ca 12.000 kr. for salda
djur och ca 11.900 kr fér mjolk. Fér den
senare redovisades bl. a. ca 17.300 kr. for
salt virke. — Under 1959 bytte S. en Ad-
ler av 1948 ars modell till en Saab 93 for
en mellanavgift av 8.700 kr. Ovriga bil-
kostnader uppgick till 1.242 kr.

Med hinsyn till de sarskilda férhallan-
den, som betingades av att jordbruket be-
drevs pa tva fastigheter, beldgna pa ej obe-
tydligt avstdnd frin varandra, ansdg RR
att S. var beridttigad till avdrag for bil-
kostnader med 5.100 kr. (RR :s utslag den
17/9 1968.)

Anm.: Det medgivna avdraget motsva-
rade 51,3 % av de totala kostnaderna
9.942 kr. — Jamfor t. ex. Skattenytt 1969
sid. 103.
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B. Besvir av TI angiende hemmansiga-
ren M:s inkomsttaxering ar 1962. — M.
hade en jordbruksfastighet om 18 har aker
med ett taxeringsvirde av 121.300 kr. Bland
intdkterna upptogs 5.396 kr. for spannmal,
12.401 kr. for sockerbetor, 14.786 kr. for
10 notkreatur, 18.854 kr. fér mjolk och
1.720 kr. for fjaderfd och dgg. M. bytte
en Oldsmobil, 1939 ars modell, mot en be-
gagnad Mercedes 220, 1959 ars modell,
och yrkade avdrag for kostnad for bytet
med 4.990 kr., motsvarande 49,9 % av
mellangiften 10.00 kr. — TN nedsatte av-
draget med 2.000 kr., enér den inkdpta bi-
len ansags onddigt stor f6r driften av jord-
bruket. — Hos PN yrkade M. att erhalla
avdrag med 4.990 kr.

PN konstaterade att det medgivna av-
draget motsvarade ca 30 % av mellangif-
ten och att det fick anses hogt med hinsyn
till praxis. Overskjutande belopp hinfér-
des av PN till icke avdragsgilla levnads-
kostnader. PN ogillade yrkandet.

KR bifoll daremot M:s talan och RR
lamnade TT:s besvir utan bifall med fol-
jande motivering : RR finner att M. under
beskattningsaret forvirvat en bil, som varit
begagnad samt i fraga om motorstyrka och
lastforméaga dr jamforbar med den utbytta
bilen. Foérvarvet har icke dragit st6rre kost-
nad &n vad som kan anses normalt vid
byte av bil i férvarvskillan. Med hénsyn
hartill och till den omfattning i vilken M.
anvander bil i jordbruket far det av KR
medgivna avdraget anses skiligt. (RR:s
utslag den 8/10 1968.)

Agarens skattskyldighet for om- eller ny-
byggnadsarbeten som bekostats av eller de-
biterats hyresgisten

A. Besvir av TI och ett fastighets-
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bolag M. angéende inkomsttaxering ar
1962. - Bolaget uppfdrde f6r ett annat bo-
lags rikning (bida bolagen dgdes av sam-
ma person) en verkstadsbyggnad och upp-
lit denna till det andra bolaget. I fastig-
hetsbolagets bokslut éverférdes ett belopp
av 163.301 kr. fran byggnadens konto till
driftkostnadskontot hos det andra bolaget.
- Fastighetsbolaget eftertaxerades av PN
for ett belopp av 113.321 kr. sdsom hyres-
intdkt.

Sedan KR nedsatt beskattningen till att
avse endast 100.000 kr., beslot RR efter-
taxering av hela beloppet 113.321 kr. i
enlighet med PN:s beslut. RR yttrade: Av
utredningen framgar att klagandebolaget
av nyttjanderdttshavaren uppburit ersitt-
ning f6r vissa kostnader for den nyupp-
férda verkstadsbyggnaden med, savitt nu
ar i fraga, 113.321 kr. Nagon anledning
varfor bolaget ej skulle vara skattskyldigt
for hela ndamnda belopp kan ej anses fo-
religga. (RR:s utslag den 22/10 1968.)

B. Besvir av Fastighetsaktiebolaget
D. angiende inkomsttaxering ar 1961. -
Bolaget, som dgdes av en banks pensions-
stiftelse, dgde en fastighet i vilken banken
hyrde kontor. Banken 14t ar 1960 pa egen
bekostnad for 27.200 kr. inreda ett depo-
sitionsvalv i fastigheten. - PN beskattade
bolaget fér beloppet som hyra. - KR: ej
andring.

RR lamnade bolagets besvir harover
utan bifall, endr med hénsyn till den eko-
nomiska samhérighet, som rader mellan
bolaget och banken, samt till vad som i
Svrigt forekommit i maélet ombyggnaden
far anses ha oOkat fastighetens véarde samt
denna 6kning kan antagas icke ha under-
stigit 27.200 kr. (RR:s utslag den 22/10

1968.)
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Dotterbolags skattskyldighet for skogsbil-
vigar som anlagts av moderbolaget sasom
arrendator

Besvir av allmdnna ombudet hos MKPN
angdende Aktiebolaget B:s inkomsttaxe-
ring ar 1961. - Bolaget hade jamte andra
bolag till det gemensamma moderbolaget
pa 49 ar arrenderat ut sina jordbruksfas-

tigheter. Moderbolaget hade vid samma "

ars taxering fétt avdrag med vissa belopp
fér anldggande av nya skogsbilvigar och
f6r ombyggnad av gamla vigar till skogs-
bilvdgar. - MKPN ansag att de kostnader
av markférbéttringskaraktir, som nedlagts
pa dotterbolagens fastigheter, ndrmast fick
betraktas som koncernbidrag eller arrende-
avgift for vilka dotterbolagen var skatt-
skyldiga. I enlighet dirmed beskattades
bolaget B. {or visst belopp.

‘KR undanrdjde dock beskattningen och
yttrade: Oaktat jordbruksfastigheterna
maste antagas ha under beskattringsaret
okat 1 varde genom de dirpa anlagda och
forbattrade skogsbilvigarna, kan - vid det
forhéllandet att arrendeavtalen vid ut-
gangen av beskattningsaret alltjamt var
gillande - bolaget sasom &gare till fastighe-
terna icke pd grund av arbetena ifraga
anses sagda ar ha kommit i atnjutande av
férman av skattepliktig natur. Ej heller i
6vrigt har aberopats férhallande av be-
skaffenhet att p4 grund hédrav bolagets
deklarationer bort fréngés. - RR: ej &nd-
ring. (RR:s utslag den 24/10 1968.)

Anm.: Se bl. a. Skatteflyktskommitténs
redogérelse for praxis i SOU 1963:52 sid.
257.

Reparation eller ombyggnad?

A. Besvir av TI angéende lantbrukaren
A:s inkomsttaxering ar 1961. - A., som
aren 1960-61 renoverat boningshuset pa

sin jordbruksfastighet fér 60.798 kr., yr-
kade avdrag f6r kostnader for nya golv
och ny korkmatta pa ett utbytt botten-
bjalklag med 3.00 kr. - TN medgav avdra-
get. - Hos PN yrkade TI, att avdraget
skulle vidgras, endr golv och golvliggning
var tillbehor till bjilklaget, f6r vilket av-
drag ej heller bort medgivas. A. upplyste
att bjalkarna varit uppruttnade och mast
utbytas. Golven hade tidigare varit be-
klidda med korkmattor men utgjordes
numera utom i kéket av parkettgolv. Kost-
naden f6r ersdttande av de gamla golven
jamte korkmattor hade beriknats till 3.000
kr. PN godkinde avdraget (diremot vag-
rades avdrag for kostnaden for nytt bjalk-
lag). - KR och RR, €j dndring. (RR :s ut-
slag den 27/11 1968.)

Anm.: Jamfor RA 1965 not. 1038 (Skat-
tenytt 1966 sid. 37).

B. Besvir av TI angdende mélaren M :s
inkomsttaxering &r 1965. - M. hade en 75
ar gammal fastighet med en 6ppen tri-
veranda pa cementsockel med utvandig
killarnedgang. P4 grund av dess mycket
bristfilliga skick ersattes den ar 1964 av
en ny, inbyggd veranda med nedging till
kéllaren och badrum dérunder f6r en ma-
terialkostnad av 4.572 kr. M. gjorde ar-
betet sjilv. M. yrkade avdrag foér beraknad
kostnad fér reparation av den gamla ve-
randan med 1.533 kr. - TN medgav av-
draget. - PN vigrade avdraget da fraga
var om icke avdragsgill kostnad fér om-
byggnad.

KR medgav avdraget och yttrade: Ve-
randa f&r anses héra till sidana delar av
byggnad som erfarenhetsmaissigt icke hal-
ler lika ldnge som byggnad i &vrigt utan
normalt méaste ersittas en eller flera ganger
under byggnads bestdnd. M. far darfér an-
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ses berattigad till avdrag f6r vad det skulle
ha kostat att uppfora en ny veranda, lik-
virdig med den gamla. Det av M. yrkade
avdraget kan icke antagas §verstiga denna
kostnad. - RR: ej dndring. (RR:s utslag
den 27/11 1968.)

C. Besvir av auktionisten A. angdende
inkomsttaxering ar 1962. - A. dgde en ho-
tellbyggnad som ldg pad annan persons
mark. En till byggnaden hérande, upp-
rutten serveringsterass av tré, beligen 2,5
meter fran byggnaden, ersattes ar 1961 av
en cementerad terass av samma storlek
och med samma ldge for en kostnad av
12.235 kr. A. yrkade avdrag med 7.535 kr.
dérav. - TN vigrade avdrag. - Hos PN
&beropade A. ett intyg fran byggmaistaren,
enligt vilket en ny triterrass skulle kostat
7.000 - 8.000 kr. - PN ogillade yrkandet
och angav som skil foljande: Terrassen ar
icke sammanbyggd med hotellbyggnaden
utan uppférd pa ett avstdnd av 2,5 meter
frdn denna. P4 grund hidrav far terassen
betraktas som en fristiende, separat an-
laggning. D& en anldggning helt nedrives
och en annan uppféres i dess stille, kan
reparation icke anses vara for handen
utan nybyggnad, for vilken avdrag icke
medgives. — KR och RR: ej #ndring.
(RR :s utslag den 27/11 1968.)

Gava eller 1on?

Besvir av jordbruksarbetaren J.-F. an-
gaende inkomsttaxering ar 1962. - RR ytt-
rade: Av utredningen framgar, att J.-F.
sedan sitt attonde levnadsér vistats hos J.
forst sdsom fosterbarn och darefter under
ménga 3r sdsom avlonad driftpersonal i
J:s jordbruk. Sedan J. under &ar 1961
upphort med jordbruket och J.-F. Gvergatt
till annan sysselsittning, har J.-F. vid jul-
tiden samma ar erhéllit 2.000 kr av J., en-
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ligt dennes uppgift for att anvindas till
bosdttning vid hans d& patidnkta och dir-
efter ingangna dktenskap. Med hinsyn till
det sagda samt till Gvriga omstindigheter
kan ifrdgavarande belopp icke anses utgéra
skattepliktig inkomst for J.-F. (RR:s ut-
slag den 8/10 1968; en ledamot av RR
ansag beloppet 2.000 kr utgora inkomst av

" tjanst for J.-F.)

Skadestand for forolyckad travhist

Besvir av M. angdende inkomsttaxering
ar 1962. - M. hade i sin travsportrorelse
en hidst, som vid en kollision skadats si
svart att den maést avlivas. En kusk hos en
annan travtranare hade véllat olyckan och
den senares forsikringsbolag betalade M.
17.500 kr. - M. beskattades for beloppet
och RR faststillde underinstansernas be-
slut med hinvisning till att histen utgjort
inventarium i M:s travsportrorelse, var-
for skadestdndet var att anse som skatte-
pliktig intdkt i rérelsen. (RR:s utslag den
14/11 1968.)

Histsport - rorelse eller binaring till jord-
bruk

Besvir av hemmansigaren S. ang&ende
inkomsttaxering &r 1962. - S. hade de se-
naste aren haft omkring 10 histar pa sin
jordbruksfastighet (taxeringsvirde 192.000
kr.). Han hade uppfott histar, nigot ar
dven kopt och salt histar, de senaste sju
aren fér 30.000 kr. Under dessa ar hade
han dven deltagit vid travtivlingar och
tjanat ca 120.000 kr. - Under 1961 hade
S. salt tre histar och skdnkt en son tva
histar. S. ansag att det var friga om skat-
tefri realisation.

RR yttrade: Med hénsyn till vad som
upplysts angdende dels den jordbruks-
areal, S. sjalv brukat, dels omfattningen av
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hans verksamhet for uppfédning och hél-
lande av travhéstar far denna verksamhet
anses som rorelse. De for denna anskaf-
fade hastarna ar att anse som inventarier
i rorelsen. Intdkten av avyttrade och vér-
det av bortgivna histar utgér intdkt av
rorelsen. Endr rorelsen vid tidigare taxe-
ringar behandlats som bindring till jord-
bruk och S. vid berikningen av inkomst
av jordbruksfastighet &tnjutit avdrag for
kostnad f6r hastforvirv och hastuppféd-
ning, kan det icke antagas att nigot av
histarnas anskaffningsvirde i beskattnings-
avseende kvarstar oavskrivet. S. dr ej be-
rittigad till avdrag f6r histarnas anskaff-
ningsvirde. (RR:s utslag den 14/11 1968.)

Anm.: Se R4 1961 not 1680 (Skatte-
nytt 1962 sid. 173; likartat fall). Se dven
RA 1955 not. 1170 (Skattenytt 1956 sid.
123).

Histavels- och kapplopningsverksamhet

Besvar av direktéren H. anglende in-
komsttaxering ar 1960. - H. yrkade avdrag
fér underskott i hidstavels- och kapplép-
ningsverksamhet med 12.743 kr. Verksam-
heten bedrevs med 4 histar. - PN vigrade
avdrag, endr H. under en lang f6ljd av ar
bedrivit verksamheten med forlust, for
aren 1953-1959 tillhopa 107.566 kr. - KR:
e] andring.

Hos RR uppgav H. att kostnaderna for
avel uppgatt till 10.168 kr. och kostna-
derna for kapplopningsverksamheten till
10.384 kr.

RR yttrade: Med hinsyn till omfatt-
ningen av ifragavarande histavels- och
kapplopningsverksamhet och det sétt var-
pa den bedrivits far denna verksamhet
anses sdsom rorelse. Vid bedémande av
rorelsens resultat kan utgifter f6r under-
hall och skotsel av avelshist och {6l, 1 den

man rorelsen tillférts didremot svarande
virde, ej anses sisom avdragsgilla om-
kostnader wutan som kapitalinvestering.
Avdrag bér darfér medgivas fér minsk-
ning av histarnas anskaffningsvirde,
niamnda investering inberdknad. Enir H.
vid tidigare &rs taxeringar Atnjutit av-
drag for samtliga utgifter i rorelsen kan
H., i brist pd nidrmare utredning, icke
anses beréttigad till avdrag i avelsverksam-
heten med hégre belopp dn som motsva-
rar 10 % av de uppgivna utgifterna i detta
hanseende, 10.168 kr. Mot &vriga uppgiv-
na utgifter i rérelsen, 10.384 kr., féreligger
icke erinran. H. ir féljaktligen berittigad
till avdrag f6r underskott i rérelsen med
(1016 + 10.384 - 7.809 = 3.591 kr.)
(RR:s utslag den 23/10 1968; en ledamot
ville végra avdrag.)

Asfaltering av vég - underhall?

Besvir av dodsboet efter H. angiende
inkomsttaxering &r 1961. - Vid berikning
av inkomst av annan fastighet yrkade
dédsboet avdrag {6r asfaltering av enskild
forbindelsevig mellan tvd allminna vigar,
180 kvm, med 900 kr. - TN viagrade. -
Hos PN anférde dédsboet, att vdgen an-
nars till f6ljd av onormalt stort slitage
maste ha ombyggts, vilket blivit betydligt
dyrare. En riktig asfaltering skulle dess-
utom kostat 6.300 kr., varfér den tunna
ytbeldggning som gjorts gott kunde jam-
foras med grusning. Enligt intyg av vig-
mistare var den utférda ytbehandlingen
att anse som underhill, enir dirigenom
nagot underhall ej behovdes under 8 2
10 ars tid och direfter endast lagning. -
PN lamnade yrkandet utan bifall, enir
arbetet var att hanféra till sddan grund-
forbattring, f6r vars kostnad avdrag icke
medgavs. - KR och RR: ej andring. (RR:s
utslag den 12/11 1968.)
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Anm.: Jfr. R4 1930 not 761 och RA
1964 not 283. Se dven SOU 1968:26 s. 33.
I mdlet hade icke forebragts utredning
ang. kostnaden for eljest erforderligt un-
derhdll. Med hénsyn till den obetydliga
vigstrickan torde denna dock ha varit
relativt ringa.

Forlust i samband med frivillig avveckling
av rorelse (s. k. underhandskonkurs) —
forlustavdrag?

Besviar av TT angaende k6pmannen J:s
inkomsttaxering ar 1962. — J., som under
1960 drivit rorelse, instillde den 11/1 1961
sina betalningar och Sverlit till Képman-
naf6reningarnas Central for Ackords- och
Konkursidrenden att tréffa avtal med hans
borgenidrer om ackord utan konkurs. Ré-
relsen Gverlats sedermera under &r 1961 ge-
nom Ackordscentralens formedling till en
av J:s borgendrer. — J. redovisade i 1961
ars deklaration underskott av rorelse med
53.760 kr. och asattes ej nagon taxering
detta ar. I 1962 ars deklaration redovisade
J. viss inkomst av tjanst samt yrkade av-
drag for forlust hanforlig till &r 1960 med
11.060 kr., varigenom icke uppkom nagon
inkomst att taxera. — PN vigrade férlust-
avdrag.

Hos KR yrkade J. undanréjande av
taxeringen och anférde bl. a. att négot
ackord utan konkurs icke kommit till stand
och att han ej heller forsatts i konkurs. —
TT avstyrkte bifall och anférde bl. a. For-
lusten var hinforlig till affirens avtridan-
de i samband med ackordsférhandlingar.
J. hade ldmnat Ackordscentralen fullmakt
att under hand avveckla affiren. Avveck-
lingen hade medfort, att fordringsdgarna
enligt uppgift fatt ca 20 % i utdelning. J.
hade icke visat, att han med de tidigare
fordringsdgarna traffat avtal om skulder-
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nas avbetalande. Det syntes dérfér ha varit
fordringsidgarna, som lidit de uppkomna
forlusterna och som vid sina taxeringar er-
hallit avdrag dirfér. Forlusten hade alltsa
icke drabbat J. — KR bifoll J:s talan.

RR, varest TI yrkade att forlustavdra-
get & 11.060 kr. skulle f6rvigras J., fast-
stillde KR :s slut och yttrade: Enligt vad
handlingarna i malet utvisade har vid den
avveckling av J :s rorelse, som skett genom
Ackordscentralen, av J. erbjudet ackord
ej kunnat genomfdras. I den méan borge-
nirernas fordringar ej tickts genom lim-
nad utdelning ir, sévitt visats, fordringar-
na alltjaimt gillande. — Enir vid angivna
forhallanden J. ej kan anses ha erhallit
ackord, kan hinder jamlikt 3 § forord-
ningen om ratt till f6rlustutjimning att
medge forlustavdrag ej anses foreligga.
Skal att p4 annan grund viagra J. forlust-
avdrag har ej heller visats féreligga. — Pa
grund hirav och da nigon erinran mot
forlustavdragets storlek icke gjorts, ar J.
berdttigad till avdrag f6r ifrAgavarande
forlust med yrkat belopp. (RR:s utslag
den 9/10 1968.)

Anm.: Se SOU 1958:35 5. 86-87, prop.
1960:30 s. 86-89, 90-92, Skattenytt 1962
s. 165 (Helgesson), Welamson “Konkurs-
rdtt” s. 772 eller ”Konkurs” s. 163.

Inkomstberikning fér idrottsorganisation

Besvir av Svenska Polisens Idrotts- och
Skytteférbund angéende inkomsttaxering
ar 1957. — RR yttrade: Sasom KR funnit
far forbundet anses ha till huvudsaklig
uppgift att frimja icke professionell idrott.
Forbundets
idrott som nu sagts dven skytte. Vid in-
komstberakningen i den forvarvskélla som
omfattar idrottsverksamheten ar forbun-
det berittigat till avdrag for omkostnader

verksamhet avser forutom
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enligt vad som anges i p. 13 av anv. till 29
§ KL. Till sddana avdragsgilla omkostna-
der méaste med hinsyn till f6rbundets 4n-
damal och stillning som riksférbund rak-
nas bidrag till anslutna lokalféreningar,
i den man dessa bidrag hanfor sig till f5-
reningarnas idrottsverksamhet. Avdrag far
enligt ndmnda anvisningspunkt icke &t-
njutas for omkostnader i vidare mén &n
de Gverstiger beloppet av statsbidrag for
idrottsverksamheten. Vid bedémning av
hur stor del av férbundets bidrag till lo-
kalféreningar, 18.200 kr., och det av for-
bundet uppburna statsbidraget, 10.000 kr.,
som beloper pad idrottsverksamheten res-
pektive skyttet bor, i Overensstimmelse
med vad KR antagit i fraga om statsbidra-
get, 7/10 hinforas till idrotten och 3/10
till skyttet. Vad nu anforts leder till att
idrottsverksamheten visar ett underskott
pa 38.754 kr. Fran bruttointikt av tiv-
lingsverksamhet pa skyttets omrade ar for-
bundet icke berittigat till avdrag fér andra
kostnader &n sddana som &r direkt hin-
forliga till tavlingsverksamheten. Savitt av
handlingarna framgar har med héinsyn
hartill uppkommit ett underskott i denna
verksamhet pa 5.670 kr. Foér de nu angiv-
na underskotten, tillhopa 44.424 kr., dger
forbundet atnjuta avdrag enl. 46 § 1 mom.
KL. Enir overskottet & ”Idrottskalen-
dern”, 6.743 kr., ar att betrakta som skat-
tepliktig intakt i den f6rvarvskilla som av-
ser utgivandet av ”Bilkalendern” samt net-
tointdkten 1 ndmnda f6rvirvskilla jamte
inkomsten av kapital kan beriknas till
49.077 kr., utgdr forbundets sammanrik-
nade nettoinkomst 4.653 kr. (RR:s utslag
den 22/10 1968.)

Anm.: I ett samma dag avgjort madl an-
gdende taxeringarna 1962-1964 dndrades
fordelningen mellan idrott och skytte till
4/5 resp. 1/5.

Garantiriskrereserv — skuld vid formoégen-
hetstaxering?

Besvir av byggmastaren S. angéende {or-
mogenhetstaxering ar 1961. — S. hade i
rakenskaperna for sin byggnadsrérelse per
den 31/12 1960 som garantiriskreserv av-
satt 153.000 kr. Avsdttningen Sverenstam-
de i frdga om procentsatserna med RN:s
anvisningar 1959:2 angdende virdesatt-
ningen vid inkomsttaxeringen av bygg-
nadsfretagens lager m. m. och godtogs
vid inkomsttaxeringen men inte vid for-
mogenhetstaxeringen.

RR - dir S. med hénvisning till RN:s
anvisning 1952 nr 2:3 angende virdering
av varulager vid férmogenhetsberdkning
framholl att den nu ifrdgavarande reser-
veringen avsag uteslutande riskerna f6r
forlust, prisfall etc. - limnade S:s talan
utan bifall och yttrade: Savitt av hand-
lingarna framgar motsvaras ifrigavarande
reservering icke av saddan skuld, som méa
avdragas vid f6rmdgenhetsberdkningen. Pa
grund hirav och di ej heller visats att
bland tillgdngarna upptagits nagon till-
gangspost vars vardesittning kan péverkas
av den forlustrisk, som reserveringen &r
avsedd att tdcka, - - - . (RR:s utslag den
22/10 1968.)

Lon, 1an eller fortackt utdelning fran eget
bolag?

Besvar av TT angfende H:s inkomst-
taxering &r 1963 samt eftertaxering for
dren 1959-1962. — H. 4gde nistan alla ak-
tier i ett rorelsedrivande bolag. Som direk-
tor i bolaget tog han ut 16n och arvoden
under aren 1957-1962 med varierande be-
lopp, de fyra sista aren med nagot Gver
20.000 kr. per &r. Bolaget hade en lingre
tid gatt daligt och i balansridkningen per
den 31/12 1962 redovisades en balanserad
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forlust av 89.387 kr. I samband med vissa
affarstransaktioner fér egen och bolagets
rakning hade H. personligen adragit sig
skulder till avsevdrda belopp. For att
kunna betala rdnta och amortering pa
dessa lan hade H. hos bolaget l&nat dels
t. 0. m. ar 1956 6ver 81.000 kr., vilket be-
lopp avskrevs i bolagets rikenskaper den
31/12 1956, och fr. o. m. &r 1957 t. 0. m.
1962 tillsammans 6ver 70.00 kr. Samtliga
lan var réantefria. I bolagets balansrikning
per den 31/12 1962 redovisades fordran
pa H. med 6ver 70.00 kr. Bolagets revisor
angav i sin revisionsberittelse for ar 1962,
att ndmnda fordran ej kunde anses siker
utan borde ha avskrivits. H. upplyste, att
han avsett att aterbetala de lan som uppta-
gits hos bolaget fr. o. m. ar 1957 och att
han 4ven éterbetalat 5.000 kr. ar 1963 och
3.800 kr. ar 1964.

TT yrkade hos PN, att H. matte beskat-
tas for beskattningsaren 1957 — 1962 f6r
de belopp han dessa &r lanat hos bolaget
sasom utdelning eller inkomst av tjanst.
TI hénvisade till avskrivna lanen {ore
1957 och revisionsberittelsen for ar 1962
samt menade, att l&nen fr. o. m. ar 1957
ej var éaterbetalningspliktiga. Han upp-
lyste 4ven om att den forsta aterbetal-
ningen bokforts den 31/12 1963, d. v. s.
efter det att TI yrkat eftertaxering for ar
1958. — PN beskattade H. vid 1963 ars
taxering for vad han lanat ar 1962 men
bifoll i ovrigt ej T1:s yrkande.

KR bifoll H:s besvar betraffande 1963
ars taxering, men ogillade i 6vrigt TI:s
besvir. — RR: ej dndring. (RR:s utslag
den 15/10 1968.)

Anm.: Frdgan om aktiedgares lan i 76-
relsedrivande fdmansbolag har frin skilda
utgdngspunkter diskuterats i Svensk Skat-
tetidning 1968 sid. 91 (Nordlund), sid. 307

252

(Flodhammar och Lindén) samt sid. 469
(Nordlund). Se dven K. G. A. Sandstrém,
Beskattning vid aktieutdelning, sid 492-
497. I utslag den 14/1 1969 ang. direkts-
ren J|. — som kommer att redovisas senare
i Skattenytt — har belopp som bokforts sa-
som lan beskattats sdsom lon.

Okade levnadskostnader

Besvir av TI angéende muraren B:s in-
komsttaxering ar 1964. - B., som var gift
och hade familjebostad i Rattviks kom-
mun, hade sedan 1958 arbetat hos olika
byggnadsfirmor i Stockholm. Hans hustru
hade anstillning som stdderska i hemtrak-
ten. B. yrkade avdrag for okade levnads-
kostnader i Stockholm med 15 kr for dag
under 290 dagar eller med 4.350 kr. - TN
medgav avdrag med 11 kr. {6r dag under
270 dagar. - PN och KR: ej andring.

Hos RR framholl TI att B. inte visat
att han under beskattningséret eller tidi-
gare vidtagit alla de atgirder som ski-
ligen kunde begiras for att anskaffa famil-
jebostad i Stockholm. RR yttrade: Utred-
ningen i mélet visar att B. under beskatt-
ningséret och dessforinnan under lang tid
forlagt sin yrkesverksambhet till Stockholm
och haft bostad didr. Sddana omsténdig-
heter har icke visats foreligga att B. det
oaktat kan anses berdttigad till avdrag for
okad levnadskostnad i anledning av hans
familjs skilda bosattning.

Anm.: RR avgjorde samma dag fyra
liknande mdl avseende skattskyldiga med
mdnga drs anstallning i Stockholm och
med familjerna bosatta i Siljansbygden.
Samma utgdng i dessa mal. Se SOU 1962:
47 5. 76-78 och prop. 1963:120 s. 69. Ge-
nom SES 1963:256 infordes fr. o. m. 1964
drs taxering mojlighet for skattskyldig, som
pd grund av sitt arbete bosatt sig pd annan
ort én den ddr hans familj ér bosatt, att fd
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avdrag for oOkade levnadskostnader pa
grund av den dubbla bosdttningen. En for-
utsattning harfér ar dock att det med han-
syn till makes férvdrvsverksamhet, svarig-
het att anskaffa familjebostad e. d. inte
skaligen kan ifrdgasittas att familjen skall
avflytta till den skattskyldiges bostadsort.

Okade levnadskostnader och resekostnader
for byggnadsarbetare, som fatt traktamen-
ten (under RN:s normalbelopp) och som
i stillet for att Gvernatta pa arbetsorten
dagligen akt med egen bil mellan bostaden
och arbetsplatsen

A. Besvir av TT angdende muraren H:s
inkomsttaxering &r 1966. - H., som var
gift och bosatt i Ystad, var anstilld hos
AB Skéanska Cementgjuteriet och hade
under beskattningsaret sin arbetsplats i
Lund. Enligt kontrolluppgift uppbar H.
traktamentsersdttning for langtidsférratt-
ningar under 299 dygn med 7.475 kr.,
motsvarande 25 kr. for dygn. - I deklara-
tionen uppgav H. ersittningen till beskatt-
ning och yrkade avdrag fér 6kade levnads-
kostnader med (299 dgr X 24 kr. =)
7.176 kr. samt for bilresor mellan bostaden
och arbetsplatsen med (1.000 mil X 2 kr.
+ 1.160 mil x 1.20 kr. =) 3.300 kr. -
TN foljde deklarationen. - PN vigrade da-
remot avdrag for 8kade levnadskostnader
men medgav avdrag for bilresor med i
deklarationen yrkat belopp, 3.300 kr. -
KR, hos vilken H. yrkade avdrag enligt
deklarationen eller i andra hand med
belopp motsvarande traktamentsersitt-
ningen, medgav avdrag fér ckade levnads-
kostnader med 7.475 kr. och fér hemresor
med skiliga 800 kr. men vigrade avdrag
for bilresorna mellan bostad och arbets-
plats. - Hos RR yrkade TI att PN:s be-
slut métte faststéllas.

RR (tvd ledamoéter) yttrade: H. har
under beskattningsaret varje arbetsdag
rest med egen bil fram och &ter mellan
sin bostad i Ystad och arbetsplatsen i
Lund. Bostadsorten far anses utgdra H:s
vanliga verksamhetsort. Med hinsyn till
avstandet till arbetsplatsen, omkring 58
km, och 6vriga omsténdigheter far resorna
dérfor anses ha haft karaktdr av tjédnste-
resor utom hans vanliga verksamhetsort.
H. ar saledes berittigad till avdrag sa-
val for sina resekostnader som fér den
6kning av levnadskostnaderna som han ma
ha fatt vidkdnnas under vistelsen pa ar-
betsorten. Enligt kontrolluppgift har H.
fér arbetet i Lund utéver l6nen uppburit
traktamentsersattning med 7.475 kr., men
ingen sirskild resekostnadsersittning. Det
sdsom traktamentsersittning betecknade
beloppet far emellertid anses avsett att
ticka kostnaderna dven for H:s resor till
och fran arbetsplatsen, for det fall att han
skulle komma att &vernatta i sitt hem i
stallet f6r & arbetsorten. Med beaktande
av att den dagliga bortovaron kan antagas
ha varat mer dn 10 timmar samt med hin-
syn till resvigens lingd far H: avdrags-
gilla utgifter for resor och ckade levnads-
kostnader i brist pa ndrmare utredning an-
tagas ha uppgatt till ett belopp motsvaran-
de den uppburna ersittningen. Han kan
ddremot icke, sdsom KR funnit, anses be-
rattigad till avdrag med 800 kr. darutdver.
(Ovriga ledamdter av RR: Vi finner ej
skdl gbra annan 4ndring i KR:s utslag &n
att, endr H. under férevarande omstandig-
heter icke kan anses berittigad till avdrag
for hemresekostnader, det av KR i sadant
avseende medgivna avdraget, 800 kr., bor
utgd. Pa grund hirav instimmer vi i det
slut, till vilket RR :s 6vriga ledaméter kom-
mit.) (RR:s utslag den 13/11 1968.)
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B. Besvir av muraren N. anglende in-
komsttaxering ar 1966. - N., som var gift
och bosatt i Saffle, var anstalld vid Bronis
Industri AB, Virmlands Bro. Han var icke
anstilld i1 bolagets lopande produktion
utan utférde mureriarbeten vid sddan om-
och tillbyggnad, som bolaget ombesérjde
i egen regi. Avstindet mellan Siffle och
Virmlands Bro uppgick till omkring 8 km.
Enligt kontrolluppgift uppbar N. trakta-
mentsersdttning fér 257 endagsforritt-
ningar med 6.950 kr. (= ca 27 kr. f6r
dag). - I deklarationen uppgav N. ersitt-
ningen till beskattning och yrkade avdrag
fér okade levnadskostnader med samma
belopp. - TN och PN vigrade avdrag for
6kade levnadskostnader men medgav av-
drag for resor mellan bostaden och arbets-
platsen med 1.000 kr. — KR limnade N:s
besvar hiréver utan bifall, enar N., savitt
handlingarna utvisade, i sin tjinst icke
verkstéllt resor utom sin vanliga verksam-
hetsort och vid sddant férhillande ej var
berdttigad till avdrag for okade levnads-
kostnader. - RR: ej dndring. (RR:s ut-
slag den 13/11 1968.)

Anm.: Se SOU 1962:47, prop. 1963:
120, BevU 1963:43 samt Skattenytt 1963
sitd. 337 (Reuterswdrd), och 1965 sid. 18
(Fredholm). Se dven RN 1964 nr 1:3
1965 nr 1:2 och 1967 nr 2:1

Hemresor

Besvir av TT angédende forvaltaren V :s
inkomsttaxering ar 1962. — V., som var
gift och hade familjebostad i Solleftea,
hade varit kommenderad f6r tjanstgoring
i Stockholm under tiden den 1/1 — den
17/3 1961 och i Kiruna under tiden den
18/2 — den 31/12 1961 varvid han hade
haft tre fria hemresor. — I deklarationen
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tillgodoférde han sig avdrag for kostnader
for 18 hemresor med 2.106 kr. — TN
medgav avdrag med 1.053 kr., berdknat
efter en hemresa per manad. — PN vig-
rade avdrag, endr uppburen traktaments-
ersattning fick antas ha tiackt dven kost-
naderna f6r hemresor.

KR medgav avdrag med 1.803 kr. och
yttrade: V. far med hinsyn till vad som
blivit upplyst anses berittigad att pa grund
av sin tjanstgoring utom hemorten erhalla
avdrag for 18 hemresor eller samma antal
som han sjilv uppgivit och for vilka han
berdknat kostnaderna till 2.106 kr. Vid be-
domande av skiligheten av avdraget maste
emellertid beaktas, att V. under sin vis-
telse i hemmet, berdknad till sammanlagt
36 dagar, gjort en viss besparing & de trak-
tamenten som utgatt for nimnda tid.

Hos RR yrkade TI att avdraget matte
begransas till 800 kr. och anférde : Avstan-
det mellan V:s bostadsort och tjdnstgo-
ringsorterna Stockholm och Kiruna &ver-
steg i bada fallen 50 mil. I linet hade
TN:a rekommenderats att vid avstand
overstigande 35 mil medge avdrag for en-
dast en hemresa per méanad. En sadan ski-
lighetsbedomning hade legat till grund for
TN:s forevarande beslut. D4 V. haft tre
fria hemresor, syntes avdrag bora medges
for endast ytterligare nio resor, for vilka
kostnaden enligt de av V. angivna priserna
skulle uppga till 1.053 kr. Denna kostnad
borde reduceras med den inbesparing av
traktamente, som kunde berdknas ha upp-
kommit under hemresedagarna. — RR,
ej andring. (RR:s utslag den 9/10 1968.)

Brist i makes deklaration - andra makens
avrakningsskyldighet

Besvir av makarna A. anglende in-
komsttaxering ar 1962. - Vid den statliga
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inkomsttaxeringen kunde hustrun inte ut-
nyttja allmdnna avdrag pa tillsammans
7.758 kr.

RR yttrade: Enir ifrdgavarande belopp
7.758 kr., som fru A. varit berittigad av-
draga vid 1962 &rs taxering men d& icke
kunnat utnyttja, skall - oavsett makarnas
onskemal - avraknas frdn mannen A:s in-
komst vid hans taxering samma &r, lam-
nar RR besviren utan bifall. (RR:s ut-
slag den 5/11 1968.)

En ledamot av RR utvecklade sin mening
sdlunda: Bestimmelserna i 11 § 1 mom. {6r-
ordningen om statlig inkomstskatt och 52 § 1
mom. KL att allmidnna avdrag, som icke kun-
nat utnyttjas av den ena av samtaxerade makar,
far avdragas fran den andra makens inkomst -
f6r kommunaltaxeringens del under vissa férut-
sittningar - ar sd utformade att de i och for
sig medger tolkningen att makarna skulle iga
utnyttja avdragsritten efter eget gottfinnande.
Det synes emellertid icke st vil i dverensstim-
melse med avdragsreglernas syfte att makar,
dven om de &dr ense, skulle ha ritt att avstd
frdn avdrag och dirigenom A&stadkomma att
taxeringen blir hogre 4n skattebestimmelserna
forutsitter. Hartill kommer att forfattnings-
stod syntes foreligga for standpunkten att av-
dragsreglerna bor betraktas sdsom indispositiva.
Enligt 105 § 1 mom. andra st. TF, jamfort
med {6rsta st., dger sdlunda KR och KM :t, da
andring gbres 1 ena makens taxering, utan
sarskilt yrkande och utan andra makens horan-
de, vidtaga sddan rittelse i dennes taxering
som #r foéranledd av nimnda bestimmelser i
férordningen om statlig inkomstskatt och KL.
- Vidare ma framhéllas att i 52 § 1 mom. andra
st. KL givits bestimmelse av innebérd, att make
fir anvinda den i 46 § 4 mom. medgivna rit-
ten till avdrag i annan kommun #n hemorts-
kommun endast 1 den mén bristen icke kunnat
utnyttjas hos andre maken vid dennes taxering
i nimnda hemortskommun. Hirav torde f6lja
att, eftersom det i 46 § 4 mom. stadgade av-
draget givits obligatorisk karaktir, jamvil av-
draget hos andra maken 4r att anses sasom in-
dispositivt. - Vad ovan anférts om avdragsreg-
lernas natur paverkas icke av det férhallandet
att, sisom i férevarande maél, makar ur skattesyn-

punkt skulle kunna ha foérdel av att uppkommet
underskott hos ena maken icke behévde avdra-
gas hos den andra maken utan i stillet finge
utnyttjas sdsom forlustavdrag enligt 1960 Aars
forordning om ratt till férlustutjimning vid
taxering for inkomst. Nimnda férordning reg-
lerar icke taxeringen under forlustiret, och av
innehallet i forordningen kan ej heller dragas
nagon slutsats om innebdrden av bestimmelser-
na for nimnda taxering.

Anm.: Se prop. 1960:30 s. 100. RR
torde ej ha godtagit den uppfatining, som
framskymtar i ett i prop. intaget yitrande
av RN, att ena maken i fall som foreva-
rande skulle ha rdtt att spara av honom ej
utnyttjade allminna avdrag for att ett se-
nare ar kunna utnyitja avdragen sdsom
forlustavdrag.

Fraga om fordelning av kommunalt orts-
avdrag mellan makar, taxerade i olika
kommuner

Besviar av T1I angdende O:s inkomst-
taxering ar 1964. - Mannen O. taxerades
kommunalt i K., som var bada makarnas
hemortskommun men dar endast han hade
inkomst. Mannen tillférdes dirvid hela
ortsavdraget, 4.500 kr. Hustrun beskatta-
des i N. f6r visst belopp utan ortsavdrag.
- PN: ej dndring. - KR tillerkidnde hus-
trun ortsavdrag med 2.250 kr. utan att
andra mannens taxering. - Hos RR yrkade
TI upphédvande av KR:s beslut. - RR bi-
foll yrkandet, endr den del av makarnas
ortsavdrag, som beldpte pa hustrun, enligt
52 § 1 mom. KL avriknats & mannens in-
komst vid dennes taxering till kommunal
inkomstskatt i makarnas hemortskommun.

(RR:s utslag den 26/11 1968.)

Anm.: Se dven 50 § 3 mom. KL samt
Skattenytt 1959 sid. 97 ff (Wasteson).
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Ackumulerad inkomst

Besvir av TI angaende skatteberdkning
for ackumulerad inkomst betridffande ror-
montoéren W. -~ W, som under aren 1957~
1959 varit anstélld hos en rorledningsfir-
ma, hade under dessa ar utfort installa-
tionsarbeten i tre olika byggnader. Under
1959 uppbar W., utom I6n, vid tre tillfal-
len dven ackordsoverskott for sitt arbete
med 14.376 kr. — Vid 1960 ars taxering be-
garde W. sarskild skatteberdkning for detta
belopp. - PN ansdg ackordséverskotten
hinforliga till aren 1957, 1958 och 1959
och beslot darfor fordela beloppet 14.376
kr pa tre ar. — KR: ej dndring. — Hos RR
anfoérde TI, att vart och ett av arbetena
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pégéatt under tva beskattningsar, varfor
W:s framstillning inte kunde bifallas. —
RR: ej dndring. (RR:s utslag den 1/10
1968.)

Anm.: Se SOU 1961: 56 sid. 90 samt
prop. 1962: 114 sid. 75. I propositionen
anfor departementschefen: “Helt allmdnt
kan sigas att om ackordsbverskottet hin-
for sig till en kontinuerlig verksamhet, som
stricker sig Sver ett ar, ackordsoverskottet
bor anses utgora ackumulerad inkomst
dven om arbetet utférts hos flera arbets-
givare. Enligt min mening finns hdr inte
anledning till en restriktiv bedémning.” —~
Det framgick inte om i detta fall fraga var
om en eller flera entreprenader.
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