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Andrade regler f6r dédsbobeskattningen

1966 irs riksdagsbeslut pi grundval av skatteflyktskommitténs betinkande

av departementsrddet Gosta Ekman

1953 ars skatteflyktskommitté ldmnade
pa hosten 1963 sitt slutbetinkande ”Om
atgirder mot skatteflykt” (SOU 1963:
52). Kommittén besvarade dari for sin
del frigan huruvida en allmin bestam-
melse mot skatteflykt bor inforas i vart
land. Sidana finns utomlands, aven pa
ndra hill, t.ex. 1 Finland, Tyskland och
Frankrike. I vilken utstrickning bestim-
melserna tillampas ar dock oklart. Vidare
framlades forslag till en principiell regle-
ring av inkomstbeskattningen i samband
med arv och giva — ett forslag som in-
grep pa mycket stora omraden av be-
skattningen och darfor omfattade huvud-
delen av betinkandet. Lagstiftning fore-
slogs ocksd for att stoppa kvarstiende
mojligheter till s. k. lundintransaktioner,
som dr fackuttrycket for en metod att

skattefritt upplosa dubbelbeskattade fore-
tag som tomts pd sina reella tillgdngar. I
ovrigt forordades bl.a. dndrad doédsbo-
beskattning och en nirmare reglering av
beskattningskonsekvenserna nir arrenda-
tor eller annan nyttjanderattshavare lag-
ger ned forbattringskostnader pa fastig-
hetsigarens egendom.

Betiankandet bedomdes overlag posi-
tivt av remissinstanserna men har #nda
inte foranlett lagstiftning 6ver hela lin-
jen. I prop. 1965:129 redovisades en
mindre del av kommitténs {orslag, nim-
ligen beskattningen av rittighet att avver-
ka skog, och i prop. 1966: 85 tas stillning
till de olika forslagen som helhet. I det
foljande lamnas en redogorelse for stats-
makternas stallningstagande i samband
med sistnamnda prop. Tyngdpunkten i
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framstillningen ldggs pd dodsbobestam-
melserna. Bevillningsutskottet behandlade
prop. 1 bet. 1966: 55. I sakligt hinseende
lamnades forslaget utan dndring men viss
formell forfattningsidndring i anledning av
prop. 85 redovisas bet. 1966: 54.

Allman skatteflyktsparagraf

Enligt sina direktiv skulle skatteflykts-
kommittén prova limpligheten av en ge-
neralklausul mot skentransaktioner och
skatteflyktsitgarder. Kommittén konsta-
terar att rittshandlingar for skens skull
varken i civil- eller skatterittslig praxis
ansetts giltiga. Detta foljer redan av all-
ménna rittsgrundsatser och nigon lag-
stiftning mot sddana transaktioner behovs
alltsd inte. Aven en bestimmelse mot 6v-
riga skatteflyktsitgirder avstyrks av
kommittén med hinvisning bl. a. till att
de oklara definitioner som maste kdnne-
teckna en sidan bestimmelse ger utrym-
me for godtycke. Det erinras om att tank-
bara forebilder i svensk skattelagstiftning,
t. ex. den allminna regeln i overgangsbe-
stimmelserna till 1945 irs uppbordsfor-
ordning och 1933 érs ersattningsskattefor-
ordning, knappast manar till efterfoljd.

Det alldeles Overvidgande antalet re-
missinstanser delar kommitténs uppfatt-
ning och departementschefen intar sam-
ma stindpunkt. Visserligen ir, siger de-
partementschefen, en visentlig sida av
rittssikerheten att skattelagarna har till-
rackliga garantier mot forsok fran mindre
nogriknade skattskyldigas sida att skaffa
sig oberittigade skattefavorer. En allmin
bestaimmelse mot skatteflykt skulle siker-
ligen frin denna synpunkt vara dndamals-
enlig. Rittssiakerheten i Ovrigt kan emel-
lertid bli lidande, om man infér ett stad-
gande som Oppnar mojlighet till subjek-
tiva bedomanden frin taxeringsmyndig-
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heternas och skattedomstolarnas sida. I
dagens lage ar det dirfor enligt departe-
mentschefen lampligare att f6rsoka tippa
till de nu kidnda kryphalen 1 skattelagstift-
ningen genom punktingripanden. Det un-
derstryks i propositionen att en intensi-
fierad rapportering behdvs fran taxerings-
myndigheterna till riksskattendmnden be-
traffande nya metoder for skatteflykt f6r
att en mera effektiv kamp for denna sida
av rattssiakerheten skall kunna foras.

Detta departementschefens stillnings-
tagande begransar sig till sp6rsmalet om
man bor ha en skatteflyktsbestimmelse
som galler over hela eller mycket stora
delar av beskattningsomridet. I likhet
med kommittén och flera remissinstanser
staller sig departementschefen inte lika
avvisande till bestimmelser av denna art
med mer begrinsad giltighet. Sddana har
sedan lange brukat inskrivas i tillfilliga
skatteforfattningar. Négra finns dessutom
i den permanenta lagstiftningen. Aven om
tillampningen dr sparsam fir erfarenhe-
terna av dessa bestimmelser anses vara i
stort sett goda. I propositionen tillstyrks
for ovrigt kommitténs forslag till en mer
allmant formulerad bestimmelse mot lun-
dintransaktioner.

Fran riksdagens sida riktades inga in-
vandningar mot  departementschefens
stallningstagande i denna del. Det kan
dock anmirkas att i den nyligen antagna
forordningen om investeringsavgift for
vissa byggnadsarbeten (SFS 1967:44) i
12 § forekommer en allmin bestimmelse
av samma typ som tidigare inskrivits i
liknande forfattningar. Motionsvis yrka-
des i riksdagen att 12 § skulle utgd sisom
agnad att skapa rattsosikerhet. Genom att
bevillningsutskottet avstyrkte hela forfatt-
ningsforslaget stilldes yrkandet dock inte
pa sin spets vid den slutliga omrostningen.
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Kommittéforslag som t v ej foranlett
lagstiftning

Som redan antytts upptas en mycket
stor del av skatteflyktskommitténs betin-
kande av ett forsok att lagga upp ett sy-
stem pa principell grund f6r inkomstbe-
skattning i samband med arv och géva.
Till utgangspunkt for sitt forslag pa detta
omrade tog kommittén den bristande kon-
tinuiteten vid skogsbeskattningen i sam-
band med dddsfall och mojligheten att
undvika beskattning av dold reserv i va-
rulager genom arvskifte. Forslaget utgick
frin att kontinuitetsprincipen vid benefika
overlatelser borde tillgodoses antingen si
att beskattning i samband med &verfo-
ringen skedde sasom vid avyttring eller sa
att det skattemdissiga restvirdet Gvergick
till den nye innehavaren. Med {orslaget
forenades en rtt till s k avskattning for
byggmaistare, tomtforsiljare, bankirer
m L.

Forslaget aberopas i prop. 1965:129
angdende beskattningen av skogsavverk-
ningsritter och ligger till grund {6r det
dar framlagda forslaget. Rorande denna
lagstiftning se vidare denna tidskrift 1965
sid. 379. Det egentliga stillningstagandet
fran departementschefens sida till kom-
mitténs forslag pa detta omrade gors i
prop. 1966:85 och innebdr lagstiftning
endast i mindre delar. Anledningen hir-
till 4r méngsidig. Som nyss nidmnts syi-
tade kommittén med sitt forslag inte minst
till att undanr6ja de inadvertenser som
hittills uppkommit vid beskattning av skog
1 samband med fastighetsdgarens dodsfall.
Med hansyn till att kritik mot skogsbe-
skattningsreglerna riktats ocksi fran vi-
dare utgdngspunkter har emellertid en ut-
redning 1 amnet igingsatts genom skogs-
skattekommittén. Att under pigiende ut-

redningsarbete gora s3 visentliga idnd-
ringar i skogsbeskattningen som skatte-
flyktskommittén foreslagit anser departe-
mentschefen inte lampligt, sidrskilt som
det allvarligaste och mest stotande felet i
skogsbeskattningen rittats till genom
1965 ars hostriksdags beslut pa grundval
av forslaget i prop. 1965: 129.

Skatteflyktskommitténs forslag gillde
visserligen inte bara skogsbeskattningen
och det kan genomféras med uteslutande
av de delar som beror skogen. De fore-
slagna reglerna ar emellertid vidlyftiga
och mycket komplicerade trots sin prin-
cipiella uppbyggnad. Infogade i kommu-
nalskattelagen (KL) innebir de en belast-
ning med invecklade regler for relativt
sillan forekommande fall, som dessutom
— sarskilt ndr det giller givotransaktio-
ner — redan i praxis fitt samma l6sning
som kommittén foreslagit. Hartill kom-
mer att forslaget i vissa avseenden motte
kritik fran remissinstansernas sida pd det
tekniska planet. Detta galler framfor allt
fragorna om s k avskattning och om resti-
tution av arvsskatt. Restitutionsméjlighe-
ten innebar ett forsok — lit vara med
begriansad malsattning — att komma till
ritta med det gamla problemet om avdrag
for latent skatteskuld. Atminstone en del-
l6sning av detta problem, som i samman-
hanget anmdler sig som ett brev pi pos-
ten, betraktade kommittén som ett villkor
for att forslaget om inkomstbeskattning
i samband med arv och giva skulle kunna
genomforas. Invindningarna mot kommit-
téns 16sning anses i prop. inte sakna fog.
Vad angir avskattningsfrigan moter bla
varderingsproblemen alltjaimt stora svi-
righeter.

Av nu antydda och andra skil ligger
skatteflyktskommitténs forslag i denna
del tv pd hyllan. Nigra mindre delar av
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hithérande forslag genomfordes emeller-
tid. De behandlas hir i f6ljande tva av-
snitt. Kommitténs forslag rorande forbatt-
ringskostnader upptogs inte till nigon del
med hinsyn till pigiende lagstiftnings-
arbete av civilrattslig och skatterittslig
natur.

Utskiftning fran aktiebolag och
ekonomiska foreningar

Av kommitténs forslag pa grundval av
kontinuitetsprincipen har det som giller
utskiftning av egendom frin dubbelbe-
skattade foretag genomforts. Forslaget
omfattade dven utdelning men lagstift-
ning i den delen ansigs obehdvlig med
hinsyn till att kontinuitetsprincipen redan
giller enligt praxis (RN 1956 nr 5:5b).
Utskiftning av tex varulager har dir-
emot hittills kunnat ske till restvirdet vid
inkomstbeskattningen. From 1 januari
1967 har utskiftning likstéllts med avytt-
ring. Den utskiftade tillgdngens verkliga
viarde anses som kopeskilling. Vid taxe-
ring till utskiftningsskatt ir sedan gam-
malt verkliga virdet avgdrande.

Bestammelserna har intagits i anv. till
28 § KL. Utskiftning torde knappast {6-
rekomma i inkomstkallorna jordbruksfas-
tighet och annan fastighet. Om emellertid
sd skulle vara fallet férutsattes i prop.,
att regeln i anv. till 28 § KL far analo-
gisk tillimpning.

Patent, goodwill och liknande
rattigheter

Enligt KL galler f n speciella regler for
goodwill- och patentrittigheter. De bada
slagen av rittigheter behandlas inte bara
pad annat sitt dn andra anliggningstill-
gangar utan olika regler giller dessutom
mellan rattighetsslagen inbordes. Betraf-
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fande goodwill rdknas intikt genom av-
yttring i sin helhet som skattepliktig in-
komst av rorelse. A andra sidan medges
— om man bortser fran dldre goodwill —
avskrivning av anskaffningskostnaden
med lika stora arliga avdrag under en tio-
arsperiod. Lingre avskrivningstid kan
dock medges. For patentrattighet tillam-
pas alltjamt det inkomstbegrepp som ur-
sprungligen gillde for flertalet anldgg-
ningstillgdngar enligt KL. Som skatte-
pliktig inkomst av rorelse raknas silunda
vid avyttring endast vad som aterfatts av
tidigare atnjutna virdeminskningsavdrag.
Skatteplikten for belopp darutover be-
doms enligt bestimmelserna om beskatt-
ning for realisationsvinst. For virde-
minskning av patentrittighet medges ar-
liga avdrag med utgdngspunkt frin pa-
tentets aterstiende giltighetstid. I enlig-
het med den i svensk ritt gillande giltig-
hetstiden f6r patent géller silunda i prin-
cip en sjuttonarig avskrivningstid for sa-
dan rattighet. Patent som upplatits till
annan for exploatering foljer nu reglerna
for varulagertillgdngar.

For att astadkomma mer enhetlig be-
skattning och tillgodose Onskemalen om
snabbare avskrivning dn fn har beslutats
att patent, goodwill och liknande rattig-
heter i beskattningshdnseende skall vara
likstdllda med inventarier. Detta innebar
ett dndrat inkomstbegrepp for flertalet pa-
tentritter dirigenom att vad som erhélles
vid avyttring av sddan rattighet alltid blir
att anse som skattepliktig inkomst. Vidare
blir reglerna om rikenskapsenlig resp.
planenlig avskrivning tillimpliga. Dar-
jamte har den nuvarande sirbehandlingen
av patent, som dgaren upplatit till annan
for exploatering, upphivts.

En skattskyldig ar enligt de nya be-
stimmelserna oférhindrad att tillimpa
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skilda avskrivningsmetoder for olika till-
gingsslag. Den som tillimpar rakenskaps-
enlig avskrivning pa inventarier, bor si-
ledes tex kunna tillimpa planenlig av-
skrivning pa goodwill och patent eller
pa ett av dessa tillgingsslag och raken-
skapsenlig avskrivning pd det andra.
Inom de olika tillgdngsslagen bor dar-
emot — liksom fn géller betriffande in-
ventarier — en och samma avskrivnings-
metod komma till anvindning. De nya be-
stimmelserna blir direkt tillimpliga frin
ikrafttradandet pd siddana goodwill- och
patentrattigheter, f6r vilka avskrivnings-
ritt nu foreligger.

For den som vill 6vergi till rakenskaps-
enlig avskrivning men som maiste vidta
sirskilda atgarder for att kunna uppfylla
kravet pa oOverensstimmelse mellan av-
skrivningarna i bokféringen och skatte-
massiga avskrivningar, kommer bestim-
melserna i p. 4 nionde och tionde styc-
kena av anv. till 29 § KL att gilla. Detta
innebar att den som gjort storre avdrag i
rakenskaperna dn vid taxeringen fir gora
ett “forskjutningsavdrag” antingen inom
ramen fér den tidigare avskrivningspla-
nen eller ocksa, efter sirskilt medgivande
av beskattningsnimnd, pd en ging eller
enligt sirskild avskrivningsplan under
hogst tio ar. Betriffande det motsatta fal-
let — att vid taxeringen medgivits storre
avdrag dn enligt rikenskaperna — fore-
ligger mojlighet att pd en tredrsperiod
fordela avskrivningsbelopp, som skall
aterforas till beskattning.

Goodwillrattigheter, som inte far av-
skrivas enligt Overgingsbestammelserna
till 1951 &rs lagstiftning, péverkas inte
av den nya lagstiftningen.

Det har ansetts nodvindigt att i detta
sammanhang ta stillning till den skatte-
missiga behandlingen av hyresratt for att

undvika tveksamhet. Darvid har hyresratt
uttryckligen likstallts med goodwill. Detta
innebir att den nuvarande mojligheten till
engingsavskrivning av hyresritt vid be-
skattningen ersitts med planenlig eller ra-
kenskapsenlig avskrivning.

Betraffande patent, som dgaren uppla-
ter till annan for exploatering och som
hittills betraktats som vara, maste ett in-
gingsvirde faststillas for patentet sisom
inventarium. Detta virde blir underlag
for patentets avskrivning enligt de nya
reglerna. I en Gvergingsbestimmelse har
darfor stadgats att sadant patent far tas
upp till det skattemissiga restvirdet eller
till anskaffningsvardet, om restvardet inte
kan utredas pid den grund att patentets
varde ingér i klumpsumman for ett storre
varulager. Slutligen bor frambhillas att
nigon dndring inte skett 1 den skattemdis-
siga behandlingen av patent, som utgor
vara pi den grund att den skattskyldige
driver handel dirmed. I sidana fall till-
lampas alltjamt reglerna i 41 § KL.

Skyldemansregeln

Den sk skyldemansregeln infordes
1951 1 syfte att omojliggbra att realisa-
tionsvinstreglerna kringgicks genom ga-
vor mellan nirstiende. Den inférdes i
35 § KL men ansdgs dven bora iterverka
vid skogsbeskattningen. Skatteflyktskom-
mittén observerade att bestimmelsen inte
var fullt effektiv genom att den for sin
tillimpning fordrade ett onerost fang hos
skyldemannen. Dubbla benefika fing ute-
slot siledes alltjimt realisationsvinstbe-
skattning. Kommittén foreslog dirfor
dndrad avfattning av bestimmelsen i 35 §
KL. Detta forslag genomiocrdes av 1966
ars virriksdag i samband med dndrad ak-
tievinstbeskattning (prop. 1966:90, se
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vidare denna tidskrift 1966 sid. 306).
Samma fel vidlddde skyldemansregeln i
anv. till 22 § KL. Trots att denna regel
dessutom ar bristfillig i annat hdnseende
hade kommittén inte anledning att nir-
mare uppehilla sig vid regeln, eftersom
den med kommitténs genomgripande for-
slag betriffande skogsbeskattningen blev
overflodig och kunde slopas.

Omstéindigheterna har nu gjort att
skyldemansregeln fatt ett nytt inneh3ll
vid realisationsvinstbeskattningen men
stdr kvar i den gamla lydelsen vid skogs-
beskattningen. Forhallandet torde komma
att rattas till vid lampligt tillfalle.

Dodsboskattningen

Vi ar nu framme vid det avsnitt som
bildar tyngdpunkten i prop. 1966: 85,
nimligen den dndrade inkomst- och for-
mogenhetsbeskattningen av dédsbon. Fn
beskattas dédsbo efter den som vid sitt
franfille varit bosatt hir i riket, for det
beskattningsar under vilket dodsfallet in-
triaffade, sivil for den avlidnes som for
dodsboets inkomster och f6r boets f6rmo-
genhet vid utgingen av beskattningsaret.
Darvid giller de regler som skolat tillim-
pas for den avlidne. For beskattningsar,
som foljer efter dodsaret, taxeras sidant
doédsbo som svensk juridisk person. Stat-
lig inkomstskatt uttas efter den skatteska-
la, som giller f6r ensamstiende skattskyl-
dig, och statlig formogenhetsskatt utgér
efter samma regler som {6r fysisk person.

Allmint om dodsbo som forvaltningsform

Négon civilrittslig skyldighet att skifta
dodsbo foreligger inte i Sverige dar dods-
boutredningen av alder ansetts vara en
angelagenhet for deldgarna.
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Det har linge observerats att antalet
oskifta dodsbon 6kar, vilket blivit ett pro-
blem i skilda sammanhang. Att man skat-
temdssigt kan géra besparingar genom att
behalla dédsbon oskiftade visas i skatte-
flyktskommitténs betinkande med exem-
pel men det framgér ocks3 att det ibland
kan vara skattemissigt fordelaktigt att
skifta boet. Det sistnimnda intraffar
framst nir dédsboet har minderariga del-
agare.

Den statistik kommittén 3aberopar be-
kraftar okningstendensen. Som ett kurio-
sum kan nidmnas att kommittén funnit ett
dodsbo som uppkom pd 1800-talet och
som existerade dnnu i borjan av 1940-talet.
Det markligaste med den aberopade sta-
tistiken dr dock att dddsboformen i hég
grad synes utnyttjas for att spara {6rmo-
genhetsskatt. Reduktionsregeln vid for-
mogenhetstaxeringen tillimpas i anmérk-
ningsvart hég grad f6r dodsbon.

Ser man historiskt pd beskattningsreg-
lerna f6r juridiska personer finner man
att det ndrmast varit av praktiska skal
som man i vissa fall gjort den juridiska
personen till ett sjilvstindigt beskatt-
ningssubjekt. Avsikten har alltid varit att
traffa den juridiska personen med den
skatt som skulle triffat deldgarna om des-
sa 1 stillet beskattats (1924 irs skattebe-
redning SOU 1926: 18 sid. 6).

En 6verflyttning av dodsbobeskattning-
en pi deligarna borde givetvis helst fo-
regds av en andrad civilrittslig lagstift-
ning pd omrédet. Det torde visserligen
vara klart att man civilrittsligt ser dods-
boet som ett institut avsett att tjina dods-
boutredningen och att dodsbon dirfér
egentligen borde existera timligen kort
tid. Ett faktum ir emellertid att boutred-
ningslagen inte fOreskriver nigon viss
lingsta tid. Aven om oOnskemil om ind-
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ring hirvidlag framstillts fran olika hall
ir en dndrad lagstiftning av innebord att
arvskifte skulle framtvingas inte fn i sik-
te. Det har med hédnsyn hirtill bedomts
som nodvindigt att gora ett till skattelag-
stiftningen begrinsat ingripande om man
vill forhindra de skatterdttsliga forde-
larna.

Lagstiftningens innebord

Malsittningen bor vara att man be-
skattar doédsbo som om skifte skett. Prin-
cipiellt mest tilltalande skulle vara att till-
limpa denna princip pé alla dodsbon, som
bedéms sisom “Overdriga”. Det ar emel-
lertid uppenbart att stora praktiska old-
genheter dr forenade med ett system dar
alla oskiftade dodsbons inkomst och for-
mogenhet skulle taxeras hos deldgarna.
Frén rent taxeringstekniska synpunkter ar
den nuvarande ordningen med dddsboet
och inte delagarna som skatteobjekt att
foredra.

Mot denna bakgrund har pd skatte-
flyktskommitténs forslag beslutats att
stérre dodsbon efter hir bosatta personer
beskattas enligt de for handelsbolag gal-
lande reglerna sedan viss tid forflutit fran
dodsfallet. De nya bestimmelserna géller
dbdsbon med en skattepliktig {6rmogenhet
overstigande 100.000 kr eller till statlig
inkomstskatt hogre taxerad inkomst 4n
10.000 kr. Reglerna tillimpas fran och
med det femte taxeringsiret. Dodsboet
taxeras alltsd enligt nuvarande regler for
inkomst och férmégenhet under dodséret
och de ndrmaste tre ren direfter. Denna
tid anses som en s a s normal avvecklings-
tid.

Hur fordelas boets inkomst och
formaogenhet?

I handelsbolag avgors storleken av del-
dgares andel av avtal och bolagets inkomst

och formoégenhet uppdelas vid beskatt-
ningen pi deldgarna efter de avtalade an-
delstalen. De nya dodsboreglerna gor det
nodvandigt att bestimma vad som skall
anses som deldgares andel. Hirutinnan
stadgas att som deldgares andel i dods-
boet skall anses vad enligt lag och testa-
mente pi honom beldper av boets inkomst
och formogenhet, om inte annat foranleds
av arvsavsagelse eller av avtal om sam-
manlevnad i oskiftat bo. Kommittén hade
i detta hinseende en liberalare formule-
ring i det att varje Gverenskommelse mel-
lan dédsbodeldgare skulle godtas. Under
intryck av remisskritiken, som gick ut pa
att en obegransad mojlighet f6r deldgarna
att 6verenskomma om foérdelning av boets
inkomst kunde missbrukas, infordes vill-
koret om avtal om sammanlevnad i oskif-
tat bo.

Nar det galler tolkningen av begreppet
“avtal om sammanlevnad i oskiftat bo” ar
man hinvisad till 24 kap.arvdabalken som
ger de civilrittsliga reglerna i imnet. Dar-
av framgir bla att ett sidant avtal inte
behover upprittas skriftligen utan kan in-
gés helt formlost. I sjdlva verket kan det
forhallandet att ingen dédsbodeldgare pa-
kallar skifte och deligarna darfor sam-
manlever under viss, ej alltfor kort tid
innebdra ett avtal om sammanlevnad i
oskiftat bo. A andra sidan medfor ej den-
na omstandighet enbart for sig alltid att
ett avtal skall anses ha kommit till stdnd.
Gréansen ir saledes flytande.

Det bor emellertid beaktas att vissa
formkrav giller med avseende pa forut-
sattningarna att ingd avtal av nu ifriga-
varande slag. Givetvis kan endast dédsbo-
deldgare ingd som parter i avtalet. Avta-
let forutsitter vidare samforvaltning av
deldgarna, vilket torde innebira att for-
valtning genom boutredningsman omoj-
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liggor giltigt avtal av hithorande slag. Sar-
skilda bestimmelser giller ocksi om
omyndig deligare ingér i boet.

Bortsett frin vad nu sagts om férut-
sattningarna for ett giltigt avtal om sam-
manlevnad i oskiftat bo ligger det inte i
den genom propositionen skirpta bestim-
melsen nigon mera avsevird skillnad i
jamforelse med utredningens formulering
att boets inkomst kunde férdelas efter
overenskommelse mellan deligarna. Inom
sammanlevnadsavtalets ram bor saledes
deldgarna kunna bestimma om inkoms-
tens fordelning efter eget skon. Ett prak-
tiskt exempel torde belysa det sagda.

Ett dodsbo efter en rorelseidkare be-
stir av efterlevande make och tvd vuxna
barn. Maken arbetar i rorelsen. Ett barn
ar anstillt i rorelsen mot 16n och det
andra barnet antas arligen lyfta viss del
av arsvinsten. Hittills har boet beskat-
tats for den inkomst som &terstitt sedan
det anstillda barnet fatt sin 16n som varit
avdragsgill f6r dodsboet. Hur boets in-
komster i ovrigt fordelas mellan deldgarna
har hittills varit ovidkommande fran in-
komstbeskattningssynpunkt. De nya reg-
lerna innebir att boet upphdr som sjalv-
stindigt skattesubjekt om f{orutnimnda
beloppsgranser overskrids. Foreligger ett
giltigt avtal om sammanlevnad i oskiftat
bo innebir de nya reglerna vidare att ma-
ken och barnen beskattas var och en for
de belopp som de faktiskt dtnjutit som av-
kastning och 16n och detta oavsett i vilket
forhallande de emottagna beloppen star
till deras andelar i boet. Andras exemplet
sa att det barn, som inte arbetar i rorel-
sen, enligt avtalet inte heller uppbir ni-
gon avkastning frin boet, bor vederbo-
rande inte heller beskattas. For den an-
stillde blir konsekvensen ocksd att han
blir betraktad som rorelseidkare i stillet
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for 1ontagare med pafoljd att ATP-avgif-
ten inte langre kommer att betalas av boet
utan av den anstéllde sjilv.

I detta sammanhang bor papekas att
oskiftat d6dsho kan vara skattskyldigt en-
ligt férordningen om allmidn varuskatt.
Genom héinvisningen i 6 § denna f6rord-
ning blir bestimmelserna att dodsbo i vis-
sa fall skall behandlas som handelsbolag
tillimpliga dven vid taxeringen till allmin
varuskatt. Sddan skatt kan siledes kom-
ma att debiteras deligare i dodsbo i stél-
let for boet, om forutsittningar for han-
delsbolagstaxering foreligger vid inkomst-
beskattningen. Dodsbodeldgarna har emel-
lertid mojlighet enligt 12 § 2 mom. varu-
skatteférordningen att f varuskatten pa-
ford endast en dédsbodeldgare om det av
praktiska eller andra skil dr limpligt.

Dispensradtt

Riksskattendmnden kan i sirskilda fall
medge dispens fran de nya bestimmelser-
na. Dispensritten dr avsedd att tillimpas,
ndr alltfor stora svarigheter moter att
skifta boet, t ex ndr det pd grund av testa-
mentstvist dr oklart, vilka personer som
ar ratta dodsbodeldgare.

Som allmin regel kan sigas att dispens-
fragan bor avgoras efter avvigning mellan
4 ena sidan det fiskaliska intresset av att
boets inkomst och formogenhet skattemas-
sigt uppdelas pa deligarna och a4 andra
sidan svirigheterna att i praktiken gora
en sddan uppdelning. Med hinsyn till att
saval kommittén som departementschefen
uttalat att dispens bor meddelas restriktivt
torde fa antas att riksskattendmnden kom-
mer att uppstilla timligen stringa krav
for dispens. Enbart det forhallandet att
boet har underarig delagare har uttryck-
ligen skrivits bort som dispensskal.
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Kommittén hade tinkt sig att partiell
dispens skulle kunna medges. Av propo-
sitionen framgir att denna 16sning av
praktiska skil bor betraktas som en ren
undantagsforeteelse. Finns skil for dis-
pens med avseende pa viss del av boets
inkomst eller f6rmogenhet bor séledes
beslutet regelmissigt omfatta boet som
helhet.

Dispens kan meddelas endast om del-
agarna ar ense dirom eller framstillning
gors av person som ir behdrig att f6ra bo-
ets talan, t ex boutredningsman,

Ansokan om dispens frin tillimpning
av de nya reglerna skall ha inkommit till
riksskattendmnden senast den dag dods-
boet i sin skatterattsliga egenskap av han-
delsbolag har att 1amna uppgift enligt 38 §
taxeringsforordningen. Liksom i andra
fall nar riksskattenaimnden har dispensrétt
far nimndens beslut inte 6verklagas.

De nya reglerna innebir inte att dods-
bon med endast en deligare utan vidare
skall beskattas som sjilvstindigt skatte-
subjekt under de tre nirmaste aren efter
dodsfallsiret. I enmansdédsbon fordras
vanligen inte nigot arvskifte, och sidant
bo anses i praxis upplost i och med att
dodsboutredningen avslutats. Frigan hu-
ruvida ett dodsbo foreligger fir liksom
hittills avgoras efter civilrattsliga grunder.

Dédsbon med inkomst och f6rmogenhet
under de angivna gréinserna taxeras en-
ligt nuvarande regler dven efter tredrs-
tiden. Ingenting hindrar ett dodsbo frin
att skifta ut tillgdngar till s3 stort belopp
att boet i fortsittningen kommer under
gransbeloppen.

Ett dodsbo som en ging overskridit
nagon av de angivna beloppsgrinserna
beskattas f6r framtiden som handelsholag.
Dispens frin handelsbolagsreglernas till-
lampning kan siledes inte medges enbart

av det skilet att endera gransen eller bada
granserna skulle ha tillfalligtvis 6verskri-
dits, nigot som kommittén f6r sin del {6-
reslog.

Uppbirdsfragor

I friga om preliminir skatt giller det
att bedéma om dodsboets inkomst eller
formogenhet kommer att ligga over eller
under grinserna. Sker en felbed6mning
av situationen finns mojligheter till rat-
telse. Salunda kan den prelimindra skatten
enligt 45 § uppbordsforordningen (UF)
jdmkas, nir skattskyldig g6r sannolikt att
skatten kommer att avvika frin den slut-
liga skatten. Ansokan om jamkning kan
ske under hela inkomstiret och under de
dérefter nirmast foljande fyra manader-
na. Skattskyldig dger under vissa villkor
aterfd for mycket betald skatt utan av-
vaktan pd debitering av den slutliga skat-
ten. Betalning av skatt £6r den i realiteten
skattskyldige — antingen dodsboet eller
deldgarna — kan f6r undvikande av kvar-
skatterdnta ske tom den 30 april éret
nast efter inkomstaret. P4 begiran av
dodsbo kan den av dodsboet erlagda preli-
mindrskatten vid aterbetalning i samband
med jimkning tillgodoféras dodsbodel-
dgarna sisom prelimindr skatt. Motsva-
rande giller om dodsbodeligare erlagt
preliminir skatt och det senare framkom-
mer att dodsboet skall beskattas for ifra-
gavarande inkomst.

Rader tvist om vem som skall paforas
skatt for dodsboets inkomst, dodsboet
eller dédsbodeligarna, kan jamlikt 49 §
UF anstind beviljas med inbetalning av
skatt. Har sivil deldgarna som ddédsboet
taxerats bor anstindet avse skatten enligt
den taxering som kan berdknas bli un-
danréjd.
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Enligt 27 § 3 mom. UF skall rianta pa-
foras i vissa fall nir den slutliga skatten
overstiger den preliminira skatten. Det
kan inte anses skiligt att ranta pafors
dédsbo i det fall att prelimindr skatt in-
betalats av deligarna i boet och dessa haft
skilig anledning att anta att de skulle
komma att skatta for boets inkomster.
Detta giller ocksd det omvinda fallet,
nir dodsboet inbetalt preliminir skatt och
det visar sig att deligarna dr skattskyl-
diga men att de inte erlagt nigon sadan
skatt. I dessa fall foreligger skil att jam-
likt 85 § 2 mom. UF befria skattskyldig
frin rintepaféljden. Det understryks i
prop. att bestimmelserna i UF bor tillim-
pas frikostigt sarskilt under de nya regler-
nas forsta tillimpningstid. Inte minst gil-
ler detta rantebefrielsereglerna.

Ikrafttradandet

Andringen betriffande skyldemansre-
geln vid realisationsvinstbeskattningen

har inte forsetts med nigon sarskild
ikrafttraidandebestimmelse. Den tridde
darfor i kraft dagen efter det forfattningen
utkom fran trycket som var den 15 juni
1966. Eftersom ildre taxeringar inte un-
dantagits kan den nya lydelsen teoretiskt
fa retroaktiv effekt.

De nya bestimmelserna betraffande ut-
skiftning frin aktiebolag eller ekonomiska
foreningar samt angdende patent- och
goodwillrattigheter ar tillimpliga from
innevarande beskattningsir och saledes
vid 1968 ars taxering. Den nya ordningen
rorande dddsbobeskattningen trader i
kraft ett ar senare, nimligen from den 1
januari 1968. Avsikten dr att dodsbona
skall beredas erforderlig tid att inritta
sig efter de nya forhallandena. Forst fr o
m 1969 ars taxering blir det siledes ak-
tuellt att tillimpa de nya dodsbobeskatt-
ningsreglerna. Endast dédsbon som upp-
kommit genom dodsfall 1964 eller tidi-
gare kommer ifraga vid 1969 ars taxe-
ring.

RATTELSE

I den i foregdende nummer av Skattenytt inférda artikeln om perma-
nentning av den s. k. Annell-lagen och om avsittning till sdrskild nyan-
skaffningsfond har pé sid. 157 kommit att limnas felaktiga uppgifter om de
nummer 1 SES i vilka de nya bestimmelserna finns. De ritta uppgifterna
ir SFS 1967:94 och 95 (avdrags- och skattskyldighetsreglerna) resp.
1967 : 96—99 (reglerna ang. nyanskaffningsfond).
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