Kammarritten
Ritesfall

Avdrag for rattegangskostnader

O — som innehaft anstéllning som f6r-
séljare hos ett A/B — upptog i sin dekla-
ration 1964 sisom intdkt av tjanst efter
process mot bol tillerkdnd erséttning jimte
rianta med 20.462 kr och tillgodoforde sig
avdrag med 30.326 kr {or rittegangskost-
nader i processen.

TN medgav avdrag {or rattegingskost-
nader med ett sdsom skéligt ansett belopp
av 20.000 kr.

Hos PN yrkade O avdrag f6r hela be-
loppet 30.326 kr och uppgav, att bol innan
O uttagit stimning végrat att dverhuvud-
taget utbetala nigon 16n, varfor rittegéng
varit nodvindig for faststillande av hans
tillgodohavande hos bol.

PN yttrade. I malet dr utrett att O:s
rattegdngskostnader hinforde sig till mal,
dar enligt dom vardera parten skulle bara
sina kostnader. Med hidnsyn hartill och
till omstdndigheterna i 6vr finner PN yt-
terligare avdrag for rattegingskostnader
inte kunna medges.

Hos KR fullféljde O sin talan.

I sitt utslag anférde KR. O har upp-
burit honom genom rittegng tillerkinda
skattepliktiga intakter med sammanlagt
20462 kr. Av handlingarna fir anses
framga, att beloppet inte kunnat utfis
utan rattegingsforfarande. Kostnaderna
ir forty att betrakta sisom nodvindiga
omkostnader for berdrda intakters forvar-
vande. Den omstindigheten, att kostna-
derna Overstigit intdkternas belopp, kan
icke foranleda dndrad bedémning hérut-

innan. O dger forty erhilla avdrag for
rittegingskostnaderna i deras helhet eller
siledes med ytterligare 10.326 kr. (KR :s
utslag den 16/12 1966.)

Anm.: Jfr RA 1938 ref. 34 och 1954
Fi 458.

Sporsmal i samband med anslutning till
fjarrvairmeanliggning

En bostadsforening hade under 1963
fatt anslutning av sin fastighet till en fjarr-
varmeanldggning. I samband dirmed hade
leverantoren utfist sig att till {6reningen
arligen under tolv ar med borjan 1963 ut-
ge ersittning med 873 kr sisom “kompen-
sation av kvarvarande kapitalkostnad for
pann- och oljeanlaggningen” i fastigheten.

I sin deklaration 1964 hade foreningen
vid berakningen av nettointdkt av annan
fastighet tillgodofort sig avdrag for bl. a.
utrangering av oljeanliggningen med dess
taxeringsmdssiga restvirde minskat med
ersittningen 873 kr.

TN, som vigrade utrangeringsavdraget,
upptog ersittningen, 873 kr sdsom skatte-
pliktig intdkt.

Hos PN yrkade foreningen, att belop-
pet, 873 kr inte skulle beskattas.

TI yttrade betriffande beloppet 873 kr
foljande. Skattskyldigheten for detta be-
lopp var beroende darav, att fraga var om
en Overgangsvis utgdende rabatt 4 den av
leverantoren samtidigt debiterade ersatt-
ningen for vdrme i syfte att stimulera
dgare av fastigheter att utan dréjsmal
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overgd till fjirrvirme. Att rabatten be-
raknats pa grundval av anskaffningskost-
naden och den uppskattade aterstiende
avskrivningstiden f6r den till {6ljd av
overgangen till fjirrvirme utrangerade
tidigare anldggningen var ett forhdllande,
som i och for sig saknade betydelse. Be-
loppet 873 kr méste med hinsyn hirtill
anses utgdra for foreningen skattepliktig
inkomst.

PN anforde. Enar ifragavarande ersitt-
ningar i skattehinseende fi anses jim-
stillda med kopeskilling eller skadeersétt-
ning for ifragakomna i byggnad ingdende
inventarier samt di sidan ersittning ut-
gor for mottagaren skattepliktig inkomst
endast under forutsittning att den utgdr
skattepliktig realisationsvinst, far den un-
der 1963 av foreningen uppburna ersitt-
ningen, 873 kr anses utgora icke skatte-
pliktig inkomst.

Hos KR yrkade TI, att ersittningen
skulle anses utgora skattepliktig intakt.

KR : ej dndring (utslag den 7/12 1966).

Anwm: Till utveckl. av sin mening an-
forde en ledamot. Det dr upplyst att den
drliga ersittningen, 873 kr, berdknats med
hinsyn bl virdet 4 fastighetens vdrme-
anldggning, vilken efter fjarrvirmesyste-
mest inforande blir onytttg. Det mdste an-
tagas att dyl ersitimingar utfists 1 syfte
att vinna allmin anslutning il fjdrrvdr-
mesystemet och sdlunda dven av fastighe-
ter med alltjamt virdefulla virmeanldgg-
wingar. For upplitaren synes ersitining-
arna dirfor ha karaktir av kostnad for att
vinna en onskad kundkrets, ett slags ne-
gativa anslutningsavgifter. Med hinsyn
tll berdkningssittet {dr ersittningarna for
fastighetsigarna — sdsom PN funnit —
anses jamstdillda med kopeskillingar eller
skadeersitining for inventarier.
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Beskattning av vinst i pristavling

L — &dgare av ett sommartorp — vann
under 1963 pris i en av en tidskrift an-
ordnad tivling angiende forslag till om-
byggnad av ett torp. Priset innebar att tid-
skriften stallde upp till 10.000 kr till for-
fogande f6r inrednings- och arbetsmate-
rial under det att L och hans hustru skul-
le med egen arbetsinsats renovera torpet,
salunda utan lejd hjélp till andra arbeten
an ev ror- och el-installationer samt mur-
ning av spis och skorstensstock. Makarna
skulle ta hansyn till tidskriftens 6nskemal
ifrdga om inredningsdetaljer och koksut-
rustning. Den invindiga renoveringen
skulle i huvudsak vara avslutad fore 1/10
1963. Kostnader utéver 10.000 kr skulle
béaras av L.

I 1964 3ars deklaration hemstillde L.
under rubriken Sirskilda upplysningar
och yrkanden, att beloppet inte skulle
upptagas till beskattning.

TN héjde L:s inkomst av tjinst med
10.000 kr for “fritt byggnadsmaterial”.

Hos PN yrkade L, att inte bli beskat-
tad f6r beloppet 10.000 kr och i andra
hand att skattepliktiga inkomsten skulle
reduceras. L. dberopade innehallet i ett in-
tyg fran tidskriftens kamrer, diri denne
uppgav. Prissumman hade inte varit ut-
bytbar mot kontanter. Tidskriften, som
gjort en artikelserie om ombyggnaden till
ledning for sina lisare, hade emellertid
fordrat, att vissa delar av ombyggnaden
skulle ske med material av hog standard.
Bl a hade koksavdelningen genom dessa
krav blivit dyrare an L i sitt forslag hade
tinkt sig. Detta hade medfort, att fardig-
stallandet orsakat dryga kostnader utdver
prissumman. Det kunde antagas, att kost-
naden f6r ombyggnaden inte 1ag inom ra-
men f6r vad L skulle varit beredd att pa

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-19 23:05:53



en ging utge sisom ombyggnadskostnad
for ett sommartorp.

PN yttrade. Som vinsten ir att betrak-
ta som vederlag for utfort arbete, finner
PN, att den utgor skattepliktig intdkt f6r
L och att den jml bestimmelserna i 42 §
KL i sin helhet skall upptagas till be-
skattning. Det arbete, f6r vilket L erhal-
lit ersittning i form av material till visst
viarde — vinsten — fir anses omfatta dels
uppgorande av renoveringsforslag, dels
utforande av renoveringsarbeten enligt
forslaget. Enligt L:s uppgift har forsla-
get utarbetats under 1963 och renove-
ringsarbetet, som pabodrjats 1963, pagatt
till den 20/7 1964. Vidare har L upplyst
att virdet av det under 1963 uttagna ma-
terialet uppgatt till 9.446 kr, varefter for
ar 1964 aterstod att uttaga 554 kr. D
torpet dr beldget c:a 20 mil fran L :s hem-
ort, fir han anses ha haft vissa resekost-

nader. Jamval i 6vr fir han f6rmodas ha
haft en del avdragsgilla kostnader. PN,
som finner skiligt uppskatta dem till
1.000 kr under 1963, bifaller satillvida
L:s talan, att av vinsten 8446 kr beskat-
tas for 1963.

Hos KR fullféljde L sin talan.

I sitt utslag yttrade KR. Vad i mailet
upplysts om med vinsten forknippad skyl-
dighet att vid renoveringen i viss ut-
strackning anvinda dyrare material an
eljest skulle ha behovts, ger anledning till
antagande att den skattepliktiga intikten
inte uppgatt till hdgre belopp an 8.000 kr,
varav 7.556 kr beloper pd 1963. — L far
sasom PN funnit anses berittigad till av-
drag f6r pad samma beskattningsir beld-
pande kostnader med 1.000 kr. Av vinsten
skall forty 6.556 kr upptagas till beskatt-
ning vid 1964 ars taxering. (KR :s utslag
den 16/11 1966)
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