Skatte-
strafflagen

Fri bil.

Ansvar hade yrkats 4 disp. J. R. Holm,
Sthlm, jamlikt 2 § skattestrafflagen for
vardslés deklaration. Holm hade i sin i
Stockhom i februari 1951 avlimnade all-
manna sjalvdeklaration av grov oaktsam-
het lamnat oriktig uppgift dgnad att leda
till f6r 1ldg skatt, i det han uraktlatit att
upptaga formanen av fri bil, som han un-
der inkomstaret 1950 atnjutit i sin anstall-
ning hos Eskil Holms sterbhus med firma
Eskil Holms Konstforlag. D4 f6rmanen
lagst torde bora uppskattas till ett virde
av 2,000 kronor hade Holm dirigenom
undandragit det allminna utskylder till ett
sammanlagt belopp av 1.100 kronor.

Holm vitsordade, att han ar 1951 avgi-
vit sjdlvdeklaration dvensom att han ar
1950 haft f6rmén av fri bil samt att han
underlatit att i deklarationen uppgiva sag-
da f6rmén, vilken forman haft ett varde
av 2.000 kronor, men bestred atalet under
pastaende, att den oaktsamhet han Ilatit
komma sig till last icke kunde anses sdsom
grov.

Holm anforde tillika, att det icke gétt
upp for honom, att en {6rman av ifriga-
varande slag skulle upptagas sisom in-
komst.

Rédhusritten fann, att Holm gjort sig
skyldig till grov oaktsambhet.

Det belopp, som skulle liggas till grund
for bestimmande av béter enligt skatte-
strafflagen, utgjorde 1.100 kronor.

Rédhusritten domde Holm jamlikt det

av aklagaren 3beropade lagrummet £or
virdslos deklaration att till Kronan bota
trehundfa kronor.

Traktamentsersattning.

Aklagaren yrkade ansvar & reseassisten-
ten C. R. Bergendahl jamlikt 1 § {6r falsk-
deklaration och anférde: B. har i sin dr
1951 avgivna deklaration uppsétligen un-
derlatit att upptaga ett belopp om 6.040
kr., vilket han av arbetsgivaren uppburit
sasom rese- och traktamentsersattning, och
i stillet yrkat avdrag for traktamenten
med 3.150 kr. B:s forfarande hirutinnan
har varit agnat att leda till f6r 1ag skatt
for honom.

I andra hand yrkade 3klagaren ansvar
jamlikt 2 § f6r vardslos deklaration under
pastiende, att B. i varje fall handlat av
grov oaktsamhet.

B. bestred italet och anférde: Ar 1951
uppbar han i sin anstillning kontant 16n
med 7.180 kr. samt 4tnj6t darjamte 6.040
kr. i rese- och traktamentsersittning. Av
sistnimnda belopp avsig 3.940 kr. bensin
och hotellkostnader samt dterstiende 2.100
kr. matersittning under 210 dagar, berik-
nad efter 10 kr./dag. D3 matkostnaderna
emellertid uppgick till ytterligare 15 kr./
dag eller silunda under 210 dagar till yt-
terligare 3.150 kr., underldt han att i de-
klarationen upptaga beloppet 6.040 kr.,
varjaimte han yrkade avdrag med 3.150
kr. avseende dagtraktamenten under 210
dagar a 15 kr./dag. Han medgéve att han
dirigenom forfarit oaktsamt, men han
kunde icke medge, att han handlat uppsit-
ligen eller gjort sig skyldig till grov oakt-
sambhet.

Ritten fann omstindigheterna i malet
ge vid handen, att B. upprittat deklara-
tionen pa sitt som skett i avsikt att inge
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Dodsbos beskattning

Frin flera hall har den fragan rests hu-
ruvida icke oskiftade dodsbon, vilka bibe-
hallits oskiftade allenast for att bereda
dodsbodeldgarna skattelindring, borde i
beskattningshinseende anses sisom skif-
tade och beskattning i foljd darav ske av
dodsbodelagarna.

Swar: Vid taxering 16r inkomst och 161-
mogenhet utgor oskiftat dodsbo ett skatte-
subjekt. Skatteritten foljer i detta hinse-
ende de civilrattsliga bestammelserna ro-
rande dodsbo. Endast i ett undantagsfall
skall beskattning ske hos dédsbodeldgarna,
niamligen om friga ir om oskiftat dédsbo
efter person, som vid sitt frinfille icke
var bosatt har i landet, samt dodsbodel-
dgarna i Sverige erhiller utdelning frin
dodsboet av inkomst som icke blir foremél
for beskattning hir i riket hos dodsboet.

Antecknas m3 att lagen om boutredning
och arvskifte innehaller sirskilda regler
for sammanlevnad i oskiftat dédsbo. An-
ledningen till att dédsbo icke uppléses kan
variera och i manga fall framsti sisom 1
hog grad legitim. Man kan bara tinka pa
sddana fall, dir de efterlevande for sin
forsorjning aro beroende av att dodsboets
tillgdngar hallas samman.

Det skulle sakerligen icke lata sig gora,
att genom ndgon bestimmelse soka draga
en grans emellan sidana situationer, dir
ur skattesynpunkt ett uppskov med skifte
kan anses lojalt, och sidana fall, dir upp-
skovet icke skulle anses lojalt. Under alla
omstandigheter skulle en sidan reglering
bliva till ytterlighet svir att tillampa.

Nar ar investering gjord?

En lastbildgare utbytte en lastbil 4r 1952
mot en mellanskillnad av 17.000 kronor,
av vilket sistnimnda belopp han erlade
4.000 kronor ar 1952. Nir skall investe-
ringen anses gjord och till vilket belopp?

Swar: Enligt 6 och 7 §§ KF om investe-
ringsavgift skall investeringen anses gjord
ar 1952 och avgift skall utgd pi ett belopp
av 17.000 kronor (hirvid bortses fran
grundavdraget). Skilet till att investe-
ringen skall anses gjord r 1952 ar att bi-
len utgor inventarium i férvarvskallan ro-
relse. Det skulle vara stridande mot bok-
foringsmissig redovisning om bilen icke
skulle upptagas sisom tillgdng i rakenska-
perna for ar 1952.

Avgiftspliktig investering

For att en dkerirdrelse skall kunna sti
sig i konkurrensen ha innehavarna ar 1952
mast utbyta sina tva bensindrivna lastbilar
mot dieseldrivna. Som mellanskillnad skall
erliggas ett belopp av c:a 40.000 kronor,
vilket belopp skall avbetalas under en {61jd
av ar. Skola innehavarna utdver sina dryga

taxeringsmyndigheterna den uppfattnin-
gen, att han icke av arbetsgivaren upp-
burit nigot som helst dagtraktamente, och
var forty forvunnen till ansvar f6r falsk-
deklaration. Det belopp, som skulle lag-
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gas till grund f6r bestaimmande av boter
utgjorde 857: 60 kr.

Ritten domde B. jamlikt 1 § f6r falsk-
deklaration att bota 2.000 kr.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-20 00:22:11



