Ratt beskattningsar for intakt pa
grund av avbrottsforsakring

En hotelligare, B — vilken pd grund
av eldsvida under ar 1961 i den fastig-
het, diar rorelsen agt rum, tvingats upp-
hora med densamma — hade erhallit av-
brottsforsikring med 9.891 kr; {fdrsak-
ringen hade utbetalts f6rst den 9 febr.
1962, varfor B 1 1962 ars deklaration
uppgav sig ha f0r avsikt att upptaga er-
sattningen som inkomst i 1963 drs dekla-
ration.

TN {6ljde deklarationen.

PN — varest TT yrkat att, da ersatt-
ningen utgjorde inkomst i rorelsen den-
samma borde redovisas efter bokfdrings-
massiga grunder och diarfér upptagas sa-
som utgdende fordran i rérelsen for be-
skattningsaret 1961 — héjde B:s taxe-
ringar.

Hos KR yrkade B, att ersittningen i
stallet matte beskattas vid 1963 ars taxe-
ring.

Enligt utslag den 11 febr. 1964 fann
KR att sidana omstindigheter inte fore-
kommit att B kunde anses skyldig att re-
dan for ifrdgavarande beskattningsir re-
dovisa beloppet, 9.891 kr, sdsom inkomst.

Avdrag for rattegangskostnader
I sin deklaration 1961 tillgodoforde
sig K vid berdkning av underskott & ro-
relse (agentur for viss forsaljning) av-
drag f6r bla rittegdngskostnader med
9.255 kr, vilket avdrag TN vagrade.
Hos PN yrkade K att bli taxerad i en-
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lighet med deklarationen och anférde.
Under 195960 hade K i en process med
ett aktiebolag, vars artiklar han haft i
agentur, framstillt ansprdk pad visst ar-
vode for utfort arbete. Vid forlikning
hade K maést dels avstd fran sina ansprik
och dels ersitta bolaget dess rittegdngs-
kostnader med 6.875 kr. Hans egna un-
der 1960 utgivna kostnader for ritte-
gingen hade uppgatt till 2.380 kr.

K:s talan limnades av PN utan bifall.

Hos KR {fullféljde K sin talan.

Genom utslag den 10 jan. 1964 yttrade
KR. Ifrdgavarande rittegdngskostnader
har avsett en process f6r {6rvirvande av
ett arvode, som — darest det influtit —
utgjort skattepliktig intdkt 1 K :s forvirvs-
verksamhet. Vid sidant forhédllande ar
riattegdngskostnaderna — oavsett att ar-
vodet icke tillerkdnts honom — avdrags-
gilla omkostnader i forvirvsverksamhe-
ten,

Taxeringsfunktionars avdrag for om-
kostnader med anledning av taxerings-
uppdrag

I sjalvdeklaration hade en dAmbetsman
G vid berikning av inkomst av tjdnst yr-
kat avdrag {6r kostnader i samband med
extraarbete sdsom kronoombud i tvd taxe-
ringsnimnder med ett belopp, som mot-
svarade 10 % av uppburet arvode.

TN medgav avdrag med allenast 100 kr.

PN limnade G :s talan utan bifall, enar
genom vad 1 malet f6rekommit inte kunde
anses adagalagt, att G var berittigad till
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avdrag for kostnaderna for extraarbetet
med hogre belopp an TN medgett.

Hos KR {ullfoljde G sin talan.

KR utslag den 21/11 1963 : ej dndring.

Landstings bidrag till vard i eget hem
ej skattepliktigt; tillika fraga om av-
drag for nedsatt skatteformaga

J, som var helt invalidiserad pa grund
av polio, erhdll under ar 1961 frin lands-
tinget bidrag med visst belopp for kost-
nader for vard i eget hem. ] upptog i
sin sjilvdeklaration férutom folkpension
nimnda bidrag sdsom intikt av tjanst
samt yrkade avdrag for utbetalda loner
till hemhjalp. TN medgav det yrkade
avdraget. TN ansdg sig emellertid icke
kunna medgiva i deklarationen framstallt
yrkande om avdrag for visentligen ned-
satt skattef6rméiga pd grund av sjukdom
med si stora belopp, att nigon beskatt-
ningsbar inkomst inte uppkom.

Hos PN vidholl J yrkandet om extra
avdrag.

TI hemstillde om avslag, enir med
hansyn till makarna J:s inkomstforhal-
landen och 6vriga omstindigheter i mélet
skil for medgivande av extra avdrag inte
syntes foreligga.

PN liamnade yrkandet utan b1fa11 J
fullfoljde sin talan.

Enligt KR :s utslag den 4 febr. 1964
hade det frdn landstinget uppburna bi-
draget inte utgitt under sddana forhal-
landen, att det kunde anses utgéra for J
skattepliktig inkomst; och hade J, savitt
handlingarna utmirkte dsamkats kostna-
der f6r sin sjukdom ut6ver de kostnader,
for vilka bidrag erhdllits, med sd stora
belopp, att J fick anses berittigad till av-
drag for vasentligen nedsatt skattefor-
miga med &tminstone 300 kr (ortsav-
drag 1.760 4 extra avdrag 300 motsv.
taxerad inkomst).

Anm.: KR synes varit av den uppfatt-
ningen, att da ersatiningen frin lands-
tinget utgjorde avlosning av forpliktelser
att tillhandahdlla plats & sjukhus och da
formdnen av sjukhusvird inte utgor skat-
tepliktig intakt, borde ersdttningen ej hel-
ler beskattas.

Periodiskt understod till studerande

A tillgodoforde sig i sin deklaration
1962 avdrag med 2.000 kr f6r periodiskt
understod till fru B, dotter till A.

TN vigrade avdrag, enir understodet
vid det forhéllandet, att mottagaren bedri-
vit studier, mdste presumeras ha utgdtt
for detta dndamal.

Hos PN yrkade A att erhilla avdrag
f6r periodiskt understod till dottern med
1.800 kr, ddrvid A bla dberopade, att un-
derstodet av dottern anvints for betal-
ning av hyra samt att makarna B dispone-
rade andra medel for sina Ovriga kost-
nader.

PN limnade A :s talan utan bifall.

Hos KR fullféljde A sin talan.

Genom utslag den 11/11 1963 limnade
KR besvaren utan bifall samt yttrade.
malet ar ostridigt, att A :s dotter och svir-
son under beskattningsiret bada bedrivit
studier, att svidrsonens inkomst av eget
arbete utgjort 3.920 kr och att dotterns
inkomst av eget arbete utgjort 663 kr.
Den omstindigheten att makarna B kun-
nat bestrida sina levnadskostnader dels
med ldnemedel, dels ock genom férbruk-
ning av kapital saknar betydelse vid be-
domandet av frdgan om avdraget utgatt
for uppfostran eller utbildning (jfr RA
1958 ref 26). Fast hellre miste antagas
att A genom utbetalningarna velat under-
stddja de studerandes ekonomi. Det ar
darfor i férevarande sammanhang utan
betydelse om mottagaren av det periodiska
understddet varit den ene eller den andre
maken.
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