Virdeminskningsavdrag pi beriknat

anskaffningvirde

Aw jur. dr Bertil af Klercker

I en uppsats ar 1960 i denna tidskrift
(sid. 277) med rubriken ”Avskrivnings-
underlag vid virdeminskningsavdrag for
byggnader i rorelse” tillit jag mig rea-
gera mot beskattningsmyndigheternas obe-
nagenhet att acceptera utredningar angi-
ende anskaffningskostnaden for i rorel-
sen ingaende byggnader. Fragan gillde
framforallt huruvida Regeringsrattens da-
varande praxis borde tolkas sd att det
skulle vara helt uteslutet att erhilla avdrag
for vardeminskning & byggnad i forhal-
lande till den berdknade anskaffningskost-
naden, sa snart byggnaden forvirvats ge-
nom kop tillsammans med mark.

I uppsatsen hivdades bland annat att
det icke borde stillas alltf6r orimliga krav
pa en utredning betriffande byggnadens
beriknade anskaffningskostnad, utan att
man vid k6p av fastigheten i varje fall si-
som anskaffningskostnad for byggnaden
borde fa rikna den del av totala kopeskil-
lingen for fastigheten, som kvarstod se-
dan ett maximalt berdknat anskaffnings-
varde for marken frandragits kopeskil-
lingen. I ett exempel sOkte jag visa det
orimliga att 1 vissa ldgen berdkna virde-
minskningsavdraget i forhéllande till det
taxerade byggnadsvirdet i stillet for i
forhallande till ett beriknat anskaffnings-
virde.

For ndgon tid sedan har Regeringsrat-
ten under provning haft ett fall, som nira
overensstaimmer med det av mig i upp-

satsen skisserade exemplet. Regeringsrit-
tens utslag gavs den 20 november 1963
och avser disponent Gosta Sandstroms in-
komsttaxering dr 1956. Av handlingarna
i malet kan utldsas bland annat f6ljande.
Klaganden var till ca 30 % deldgare 1 ett
handelsbolag, vilket bedrev skofabrikation
i Vintrosa. Handelsbolaget hade genom
kop forvirvat en fabriksfastighet med till-
horande tomt f6r en total kopeskilling av
91.902 kronor. Huvuddelen av anskaff-
ningskostnaden avsdg ostridigt en fabriks-
byggnad samt vissa mindre andra bygg-
nader. I anskaffningskostnaden ingick
emellertid aven forvarvskostnad for en
tomtmark & 2.600 m2. Fastighetens taxe-
ringsviarde vid tidpunkten for forvarvet
uppgick till 35.000 kronor, varav det taxe-
rade byggnadsvirdet utgjorde 34.000 kro-
nor och tomtvirdet 1.000 kronor.

Deldgarna i handelsbolaget yrkade i
sina deklarationer avdrag for virdeminsk-
ning & byggnaderna med 2.727 kronor,
motsvarande 3 % av ett beraknat anskaff-
ningsvirde f6r denna eller 90.900 kronor.
Provningsnamnden medgav emellertid av-
drag for viardeminskning & byggnaderna
med allenast 1.020 kronor, motsvarande
3 % av taxerade byggnadsvirdet & 34.000
kronor.

I besvar hos kammarritten yrkade kla-
ganden att avdraget f6r virdeminskning
i forsta hand matte bestimmas till nyss-
nimnda 2.727 kronor, motsvarande 3 %
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av en beriknad anskaffningskostnad a
90.900 kronor, 1 andra hand till 2.600 kro-
nor, motsvarande 3 % av en beriknad an-
skaffningskostnad & 86.700 kronor, samt
i tredje hand till annat skaligt belopp.

Sasom grund for forstahandsyrkandet
lag helt enkelt det antagandet att tomt-
vardet icke representerade ett hogre vir-
de dn taxeringsvirdet {or tomten, dvs.
1.000 kronor. Det andra yrkandet grun-
dade sig pd en proportionering i f6rhal-
lande till taxeringsvirdets olika delar. I
taxeringsvardet ingick namligen tomtvar-
det med allenast 1/35-del och klaganden
ansig det dd rimligt att icke heller i den
totala anskaffningskostnaden tomtmarken
borde beriknas ha ingdtt med stbrre an-
del. Den skattskyldige medgav emellertid
i samband med utvecklingen av sitt tred-
jehandsyrkande att den berdknade an-
skaffningskostnaden f6r sjilva byggna-
derna, direst sd ansdgs erforderligt for
att komma "pd den sdkra sidan”, ytter-
ligare kunde fa reduceras. Han framfdrde
dirvid att det enligt hans uppfattning var
uppenbart att anskaffningskostnaden fo6r
enbart byggnaderna maste ligga Over
85.000 kronor.

Kammarritten bifoll emellertid icke be-
sviren och gjorde ingen dndring i prov-
ningsndmndens beslut. Regeringsritten
didremotmedgav avdraget f6r virdeminsk-
ning 4 byggnaderna i forhillande till ett
beriknat anskaffningsvirde och motive-
rade sitt beslut pd foljande sitt: “Enir
pa grund av vad i malet férekommit han-
delsbolagets anskaffningskostnad f6rifra-
gavarande byggnader ma beriknas till at-
minstone 85.000 kronor, och bolaget fir
anses berittigat till avdrag for virde-
minskning med tre procent av salunda be-
riaknat anskafiningsvirde, finner Kungl.
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Maj :t skaligt pa det sitt dndra kammar-
rattens utslag, att ———."

Kungl. Maj :ts utslag miste enligt mitt
férmenande hilsas med stor tillfredsstal-
lelse, 1 all synnerhet som hittillsvarande
praxis betriffande berikningen av av-
skrivningsunderlag f6r byggnader, vilka
forvirvats genom koép, synes ha missfor-
statts eller ha tolkats alltfor extensivt av
vissa skattemyndigheter. Redan av ritts-
fallet RA 1962 ref. 60 synes man emeller-
tid kunna utldsa att Regeringsritten i
princip accepterat att avdrag for virde-
minskning & byggnader fir ske i forhal-
lande till ett beraknat anskaffningsvarde.
Det sager sig emellertid sjalvt att Rege-
ringsrittens utslag i Vintrosa-fallet icke
bor tolkas sa att en skattskyldig, som for-
varvar en fastighet med f6r hans rorelse
avsedda byggnader, i alla ligen ir beriit-
tigad att erhalla avdrag for virdeminsk-
ning & byggnaderna i férhdllande till en
beriknad anskaffningskostnad & dessa.
Man torde knappast kunna dra lingre ga-
ende slutsatser av det ovan relaterade
rattsfallet an att i sddana fall, dar tomt-
vardet representerar endast en relativt li-
ten del av den totala anskaffningskostna-
den, mojligheter finnas att erhélla avdrag
for virdeminskning 4 byggnaderna i for-
hallande till ett berdknat anskaffnings-
virde. Denna utredning beh6ver och kan
av naturliga skil icke heller vara exakt,
utan det torde vara tillrickligt att det ar
uppenbart att den beridknade anskaff-
ningskostnaden f{o6r byggnaderna utgdr
den del av totala anskaffningskostnaden,
som kvarstar sedan ett med hansyn till om-
omstindigheterna beriknat maximalt an-
skaffningsviarde f6r marken frandragits.
Av rittsfallet att doma forefaller det vi-
dare som om Regeringsritten icke vore
benigen att utan vidare acceptera den i
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praxis tidigare tillimpade — och mycket
enkla och praktiska — metoden att vid
berikning av anskaffningskostnaden for
i ett fastighetskop ingdende byggnader
proportionera kopeskillingen i forhdllan-
de till de i kopet ingdende fastigheternas
taxerade byggnadsvirde resp. tomtvirde.

Sdsom ett kuriosum kan antecknas att
samme skattskyldige som 1 Vintrosa-fallet
till Regeringsratten Gverklagade dven se-
nare irs taxeringar, for vilka reglerna om
provningstillstind gallde. Provningstill-
stind meddelades emellertid icke, vilket
kan synas materiellt stétande, men som
vil maste tolkas som om Regeringsritten
icke velat tillmata utgangen i det ifraga-
varande malet alltfor stor prejudicerande
betydelse utan velat betona att det hir
nirmast gillt en utredningsfriga. Man
far emellertid hoppas att det ifrdgavaran-
de rittsfallet tminstone fir den effekten
att vissa skattemyndigheter upphora med
att soka “riva upp” sidana avskrivnings-
planer for byggnader i rorelsen, vilka
stundom upprittats {or flera artionden se-
dan och vilka ofta helt eller delvis base-
rats pd beriknat anskaffningsvirde. Ge-
nom en dylik aktivitet har man velat
tvinga de skattskyldiga att i stillet f6r an-
skaffningsvirdet resp. det beriknade an-
skaffningsvirdet ligga det taxerade bygg-

nadsviardet till grund f{6r virdeminsk-
ningsavdragen for samtliga byggnader.
Ofta torde en dylik omlaggning icke ha
négon storre fiskalisk betydelse genom att
taxeringsvirdena successivt hojts och san-
nolikt dven i framtiden komma att hojas.
Dessa ingripanden fran taxeringsmyndig-
heternas sida ha dock i ménga fall med-
fort en icke onskvard irritation hos de
skattskyldiga. Man far diarfér hoppas att
gamla en gang godkinda avskrivnings-
planer for byggnader 1 rorelsen limnas 1
fred, aven om de i viss utstrickning base-
rats pd berdknade anskaffningsvirden.

Anm.: Sedan artikeln skrivits har RR
1 ett den 8 januari 1964 avgjort mal an-
giende Gotlands mejeriférening inte med-
givit att beraknad anskaffningskostnad
lades till grund f6r virdeminskningsav-
drag. DA skillnaden mellan omstindighe-
terna i de bada mélen inte var sdrskilt stor
forefaller det som om det finns olika me-
ningar inom RR om mojligheten att med-
ge avdrag for virdeminskning, som base-
ras pa beriknad anskaffningskostnad. Ett
antagande som i viss man fir stoéd av
skrivsittet 1 rédttsfallet RA 1960 Fi 557.
Jir RA 1958 ref. 19 dvensom det i arti-
keln omniamnda fallet, RA 1962 ref. 60.

Red.

85

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-16 22:28:23





