Fastighetsagares kostnader i sam-
band med rattegang ang. forstord
vattentakt

En lantbrukare, P, tillgodoforde sig i
sin deklaration 1961 vid berdkning av
nettointikt av jordbruksfastighet avdrag
dels med 1.000 kr £6r advokatarvode och
andra kostnader i samband med ritte-
gang mot en granne, dels ock med 3.021
kr, utgivna till dddsboet efter samme
granne.

TN medgav inte avdrag f0r forstnamn-
da belopp.

Hos PN yrkade P avdrag i enlighet
med deklarationen och anfdérde dirvid
bl a fdljande. Genom att grannen latit
ligga en kloakledning pad P:s fastighet
hade egendomens vattentakt blivit for-
stord. Han hade darfor varit nédsakad
anskaffa ny vattentikt, vilken dragit en
kostnad av c:a 10.500 kr. For att erhilla
ersittning f6r sina kostnader hade P. an-
hingiggjort ritteging mot grannen. Ki-
roméilet hade emellertid ogillats. D3 de
kostnader, som dsamkats P genom ritte-
gingen, foranletts av den skada, som
drabbat egendomen, vore dessa — enligt
P:s {f6rmenande — att anse som av-
dragsgill omkostnad f6r fastigheten.

TI, som hemstillde om avslag & P:s
talan, yrkade dirjimte, att dven det av
TN medgivna avdraget & 3.021 kr f6r av
P till motparten utgivna rattegdngskost-
nader mdtte vagras.

PN ansig, att kostnaderna i anledning
av rittegingen inte utgjorde omkostna-
der for forvirvande eller bibehallande av
intakter i P:s jordbruk, varfér PN si-
lunda bifoll TI:s talan och avslog P:s
yrkande.

Hos KR yrkade P, att han matte er-
hélla avdrag i enlighet med deklarationen.

Genom utslag den 2 april 1963 gjorde
KR ¢j dndring i PN :s beslut.

Bidrag till semester beskattad
sasom lon

Till G, som var anstilld hos ett aktie-
bolag, utgick under dr 1961 frén en social
fond hos bolaget bidrag till semesterresa
at makarna G i form av anvisning till
resebyrd & 500 kr, berdknat efter 250 kr
f6r vardera maken.

Hos PN yrkade TI, att bidraget matte
upptagas till beskattning hos G, eller,
darest denne inte kunde anses ensam ha
uppburit bidraget, alternativt att det-
samma méitte upptagas till beskattning
med 250 kr hos vardera maken.

TI:s yrkande limnades emellertid av
PN utan bifall.

TI fullféljde sin talan hos KR.

Genom utslag den 10 april 1962 bifoll
KR TI:s talan, dirvid KR bl a yttrade.
Bidraget & 500 kr fir anses ha utgitt pd
grund av G:s anstillning hos bolaget. —
Oaktat bidraget fir anses sisom en for-
man i annat dn penningar och inte kan
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antagas vara avsett att utgora direkt ve-
derlag for utfort arbete, kan bidraget
likval med hansyn till detsammas storlek
och den besparing i normala levnads-
kostnader, som bidraget mdste antagas
ha inneburit £6r G, inte anses utgdra si-
dan formadn av mindre varde, som avses
1 32 § 3 mom sista stycket KL.. Bidraget
utgor forty i sin helhet skattepliktig in-
tikt av tjanst for G.

Anm. 1 ett annat av samme TI hos
KR anhingiggjort mél, avseende bidrag
av enahanda natur med 250 kr, som ut-
gatt till ensamstdende person, limnade
KR daremot TI:s besviar utan bifall,
enir bidraget vore att anse som en i 32 §
3 mom sista stycket KL avsedd f6rman
av mindre virde (s.k. trivselformdin).

Bosiattning utomlands eller i Sverige?

Ankefru X och hennes ogifta dotter
hade sedan en {6ljd av ir varit bosatta i
en 6-rumsvaning (i Sverige), forhyrd av
dodsboet efter X:s framlidne man. De
hade fr.o.m. den 1 dec. 1959 dven fo6r-
hyrt en annan omoéblerad ligenhet i ut-
landet. Bida ligenheterna hade direfter
moblerats med de mobler, som tidigare
funnits i den forstnimnda. — Sedan X
och dottern i medio av nov. 1959 uttagit
flyttningsbevis, flyttade de den 30 s. m.
ur riket och "skatteskrevos” 1 utlandet
fr.o.m. den 1 dec. 1959. Under tiden
den 27 jan.—24 mars 1960 bodde de i ett
av rummen i dodsboets vaning, varefter
de atervinde till utlandet.

I 1960 ars deklaration uppgav X, att
hon under nov. 1959 utflyttat ur riket
och i foljd hirav icke var skattskyldig
har i riket for sin formdgenhet.

TN ansig diremot X vid 1959 ars ut-
gang ha varit i beskattningshinseende bo-
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satt hir i riket och taxerade X till statlig -
f6rmogenhetsskatt.

Sedan X hos PN yrkat taxeringens
undanréjande, yttrade PN, att utredning-
en i mdlet icke gav vid handen, att X
vistats utomlands under sddana f6rhil-
landen, att hon skulle anses icke har i ri-
ket bosatt vid beskattningsdrets utging.

Hos KR fullf6ljde X sin talan.

Genom utslag den 30 mars 1963 ytt-
rade KR. Omstindigheterna fir anses ge
vid handen, att X i nov. 1959 avflyttat ur
riket 1 avsikt att bositta sig i utlandet.
Vid sddant forhdllande kan X icke anses
skyldig att pd grund av taxering ar 1960
erligga statlig formdgenhetsskatt har i
riket. KR provar forty lagligt att med
indring av PN:s beslut undanréja den
overklagade taxeringen.

Fran beslutet var en led. skiljaktig och
anférde. Med hinsyn till i milet upplysta
omstindigheter kan klgdn icke anses ha
avilyttat ur riket f6rrin efter utgdngen
av ar 1959. — Enir klgdn vid sddant f6r-

hillande varit skyldig att vid 1960 ars
taxering utgdra statlig f{6rmogenhetsskatt
hir i riket, finner jag f6r min del icke
skil att gora dndring 1 PN :s beslut.

Svensk-amerikanares skattskyldighet
har i riket

N upptog i sin sjilvdeklaration 1961
sdsom intdkt av tjanst ett frdn USA upp-
buret pensionsbelopp (sk social security
pension) samt cirka 500 kr av kapital. —
Emellertid yrkade N dirjamte att han
icke matte anses hir i riket bosatt och ej
heller anses hava hir stadigvarande vis-
tats. Tillika yrkades extra avdrag pd
grund av visentligen nedsatt skattefor-
maga, darvid N specificerade kostnader
f6r lakarvard, medicin, dietkost och resor
till likare till ett sammanlagt belopp av
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3.040 kr. Sistnimnda avdrag beviljades.

icke av TN.

Med anledning hirav yrkade N i besvar
hos PN i forsta hand att han icke matte
anses sisom hir i riket bosatt eller har
stadigvarande vistande under uppgift, att
han, som var naturaliserad medborgare i
USA, kommit till Sverige i september
1958 som turist men att han med hinsyn
till sitt hilsotillstdnd kommit att kvarstan-
na. Vidare anférde N. D3 han normalt
skulle forlora sitt medborgarskap 1 USA
efter 3 ars oavbrutet vistande i Sverige,
hade han hianvint sig till USA :s beskick-
ning i Stockholm och erhallit det beske-
det, att han dgde bibehalla sitt amerikan-
ska medborgarskap f6r den hindelse han
varit av sjukdom forhindrad att f6re ut-
gingen av 3-arsperioden atervinda till
USA. For sddan hindelse erfordrades
emellertid intyg av likare om sjukdomens
art och dess behandling. I sedermera an-
skaffat lakarintyg uppgavs ,i huvudsak,
att N pd grund av flera nirmare angivna
sjukdomstillstind vore i viss grad invali-
diserad, samt att vid ev. dterresa sjilva
flyttningen — di den i det férevarande
fallet pastods av ekonomiska skil icke
kunna handhavas av annan — kunde in-
nebira en pafrestning f6r N. Med han-
visning hirtill gjorde N gillande, att han
icke kunde anses har i riket bosatt, ej hel-
ler anses hirstiides stadigvarande vistan-
de. — For den handelse N likvil skulle
anses vara hir 1 riket skattskyldig {6r in-
komst, yrkade han i andra hand, att han
matte erhilla extra avdrag {6r visentligen
nedsatt skatteférmiga med 3.000 kr.

Sedan PN avslagit N :s yrkanden, full-
foljde denne hos KR sin forenimnda ta-
lan.

Genom utslag den 14 mars 1963 gjorde
KR icke dndring i PN :s beslut. Som skal

harfor anforde KR. Av utredningen i
malet far anses framgd, att N, sedan han
den 12 september 1958 inkommit i Sve-
rige, oavbrutet uppehdllit sig hir under
en tidrymd av atminstone 3 ar 8 mana-
der. Ehuruval av utredningen icke fram-
gdr, huruvida N under nimnda tid varit
hir i riket bosatt, maste likvil, oavsett
vad N ddremot anfdrt, med hansyn till
langvarigheten av N :s uppehill i riket N
i vart fall anses hava stadigvarande vis-
tats 1 Sverige. — Vid sidant férhallande
dr N jml 6 § 1 mom. a) och 16 § 1 mom.
F om si samt 53 § 1 mom. a) och 68 § KL
skattskyldig for all inkomst, som av ho-
nom hir i riket eller & utlindsk ort f6r-
varvats. — De av N péstddda utgifterna
for hilsans vardande synas icke inne-
fatta sddan Okning av N:s normala lev-
nadskostnader, att med hinsyn till storle-
ken av N:s inkomst under beskattnings-
aret och av hans behdllna f6rm6genhet
vid samma ars utgdng N :s skattef6rmiga
kan anses visentligen nedsatt.

Ortsavdrag for barn till sammanbo-
ende icke gifta foraldrar

Tvenne makar, E, gifta i januari 1961
efter att ha sammanbott under ir 1960,
hade ett hemmavarande, gemensamt barn,
f6tt 1 juli sistnimnda ar.

Sedan 1961 drs TN taxerat makarna
E sdsom av varandra oberoende skattskyl-
diga och medgivit envar av dem ortsav-
drag sdsom ogift skattskyldig med hem-
mavarande barn under 16 ir ,yrkade TI
hos PN, att som allenast en av makarna
bort erhalla pa angivet sitt beriknat orts-
avdrag, hustru E:s taxering maitte rittas
pa sa sitt, att ortsavdrag matte tillerkdn-
nas henne efter for ensamstiende skatt-
skyldig gillande grunder.

Da PN icke fann TI:s yrkande féran-
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leda dndring i taxeringen, fullf6ljde den-
ne sin talan genom besvir hos KR.

Genom utslag den 15 februari 1963
fann KR besviren icke — mot innehallet
i 48 § 2 mom. tredje st och 65 § andra st
KL samt 8 § andra st F om si — kunna
bifallas.

(Jfr riksskattendmndens meddelande
nr 3:2/1961.)

Gratifikation — beskattningsbar
inkomst eller ej?

Intill den 28 febr. 1960 hade H varit
anstilld hos ett aktiebolag och direfter
hos annat foretag.

Vid berikning av H: inkomst av
tjdnst beskattades denne av TN for ett
under nimnda ar frdn dodsboet efter
direktoren i bolaget uppburet belopp av
500 kr.

Hos PN yrkade H, att beloppet icke
métte upptagas till beskattning, enir det-
samma var att anse som gava av deldgar-
na i dodsboet. Nagot avdrag for belop-
pet hade icke begirts vare sig av bolaget
eller av dodsboet vid taxeringarna.

TI hemstillde om avslag under abe-
ropande bl. a. dirav att H syntes ha slu-
tat sin anstillning hos bolaget i samband
med dettas Overgdende till annan inne-
havare. Vid sidant forhéllande syntes
den av H uppburna gratifikationen ha si-
dant samband med hans tidigare tjdnst
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hos bolaget, att densamma utgjorde for
honom skattepliktig intakt.

Da gratifikationen av PN ansdgs ut-
gora for H skattepliktig inkomst, full-
f6ljde denne sin talan hos KR.

Enligt utslag den 6 mars 1963 ansig
diremot KR beloppet ha utgjort giva.

Avdrag for garantiavgift i utlanings-
rorelse

En kommun dgde samtliga aktier i ett
aktiebolag, vilket hade till indamal att ut-
ldna penningar mot sikerhet av inteck-
ning i tomtritter pd kommunen tillhorig
mark. Det f6r rorelsen nédvandiga kapi-
talet upplédnades av bolaget i den allmin-
na marknaden. For bolagets 1dn stod kom-
munen i borgen. Sedan en {6ljd av ar ut-
tog kommunen en garantiavgift av bola-
get fOr sitt borgensitagande och dirmed
sammanhingande administrativa dtgarder
med 0,15 % per ar pa det av bolaget upp-
ldnade kapitalet, vilken avgift upptagits
sdsom omkostnad i bolagets rikenskaper
f6r 1960.

Sedan 1961 &rs TN medgivit bolaget
avdrag for avgiften, yrkade TI hos PN
att avdraget matte forvagras.

D4 PN limnade yrkandet utan bifall,
fullféljde TT hos KR sin talan.

Genom utslag den 26 mars 1963 gjorde
KR ej dndring i PN :s beslut, endr ifraga-
varande garantiavgift fick anses utgora
avdragsgill omkostnad i bolagets rorelse.
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