Exit néjesskatten!

Av uppbordsdirektor Nils Gottliebsson

I proposition till arets riksdag (nr 101)
foreslds nojesskatten avskaffad from
den 1 juli 1963. Dess slopande betraffan-
de biografforestillningar blev ett led i den
uppgorelse som triffats mellan staten och
filmbranschen och att da bibehdlla den for
vad som aterstdr av nojesskattekatalogen
maéste under alla forhillanden te sig tvek-
samt och mer in tveksamt med tanke pa
de tolknings- och tillimpningssvarighe-
ter som nojesskatten i denna del berett.
Departementschefens konklusion blev
”Att behdlla den omfattande administra-
tiva apparaten for uttagande av den ater-
stiende delen av nojesskatten, sedan bio-
grafndjesskatten bortfallit, synes foga
rationellt. D3 skatten dessutom, sdsom

* ar det inte alltid 1att att avgora, till vilken
forvarvskilla en viss verksamhetsgren
skall hinféras. Med hinsyn till de konse-
kvenser bland annat ur varuskattesyn-
punkt, som en riktig grinsdragning har-
vidlag har ir det dock angeliget att taxe-
ringsmyndigheterna har sin uppmarksam-
het riktad pa detta spérsmal. Det dr ocksa
onskvirt att fragorna blir belysta genom
ytterligare debattinligg.

jag tidigare pavisat, numera inte fyller
tillrickliga krav pd rittvisa och likfor-
mighet, vill jag darfor foresld, att nojes-
skatten i ovrigt avskaffas samtidigt med
biografnodjesskatten.”

Nojesskatten ir vid sin bortging 44 ar,
ity att den tillkom ar 1919. Ingen tar
skall fillas pa dess grav. Det knéts vil
forhoppningar till den ndr den tillkom,
men den ville aldrig bli ett vilartat barn.
Gransdragningsbekymmer och tillimp-
ningssvarigheter har alltid véllats av den-
na skatt och detta i sin tur har lett till
omsom skarpa, 6msom muntrande dueller
mellan myndigheterna och ndjesanord-
narna. ”Den stindigt fortgaende stegring-
en av statens och kommunernas utgifter
n6dvindiggor, att redan utgidende skatter
miste skdrpas och att nya skattekillor
mdste uppsokas. Nira till hands torde da
ligga att i stOrre utstrickning dn hittills
varit fallet taga i ansprak den skattefor-
maga, som yttrar sig i utgifter for lyx
och no6jen”. Det var Thorssons motivering
till inférande av néjesskatten. Nir den
nu utmonstras siger kollegan String:
”Nagra starkare statsfinansiella eller and-
ra samhallsekonomiska skil for skattens
bibehallande kan inte anses foreligga”.
Tempora mutantur.
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