Inkomst av ”barnuppfostran”

En lantbrukarhustru, E, hade under ar
1959 i fosterlega uppburit 6.717 kr. Da
beloppet enligt PN :s uppfattning utgjort
intakt i en av E bedriven rorelse, barn-
uppfostran, hade PN — 1 brist pd niarma-
re utredning — berdknat E:s behillna
inkomst av rorelsen till 1.000 kr samt
beskattat henne f{6r sistnimnda belopp.

E anférde besvir hos KR.

Genom utslag den 12 okt. 1962 yttrade
KR foljande. Handlingarna i malet for-
anleda icke till antagande, att E bedrivit
barnuppfostran i forvirvssyfte. E ar {or-
ty icke skattskyldig for eventuell behdl-
len inkomst dirav.

Kostnad for utlandssvensk med anled-
ning av militartjanstgoring

I 1961 ars deklaration hade en i ut-
landet bosatt person, X, som i egenskap
av reservofficer under beskattningsaret
fullgjort militirtjanstgdéring i Sverige,
yrkat avdrag med 300 kr f6r kostnader
fOr resa i forsta klass jirnvigsvagn fram
och ater mellan sin utlindska hemort och
svenska grinsen.

TN vigrade avdrag. PN tillerkinde
honom avdrag med 250 kr, motsvarande
kostnaden for resa i andra klass sovvagn.

I besvir hos KR hemstillde TI, att
TN :s beslut matte faststillas. Till stod
for sin hemstillan anférde TI bla. For
resa inom landet — alltsd fran svenska
griansen — ir X berittigad till resekost-
nadsersittninig enligt statens allmdnna
resereglemente. Att vad X silunda upp-
bar icke skall upptagas som intakt fram-
gar av 32 § 3 mom. KL, enligt vilket

lagrum aven foljande stadgas “dgande

i f6ljd harav skattskyldig icke gora av-
drag f6r underskott, som kan uppkomma
dédrigenom, att ett sdlunda anvisat avdrag
icke forslar till tickande av dirmed av-
sedda utgifter”.

Genom utslag 31 okt. 1962 férklarade
KR, att de kostnader, X &samkats for
resa fran hemorten till svenska grinsen
och ater, for vilka kostnader han icke
erhallit ersittning av staten, finge anses
utgoéra kostnader {or forvirvande av
hans inkomst av tjinst, samt att di X
vid sadant foérhillande finge anses berit-
tigad till avdrag f6r nimnda kostnader

in vad han 4gt aterbekomma av erlagd
preliminir B-skatt, limnar RR besvaren
utan bifall. (RR :s utslag den 27/11 1962.)
1962.)
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med ett skiligt belopp och det av PN
medgivna avdraget kunde anses skiligt,
provade KR rittvist ldmna TI:s besvir
utan bifall.

Fordyrade levnadskostnader

I 1960 ars deklaration yrkade forfat-
taren A avdrag med 1.170 kr, utgdrande
dels kostnaden f6r resa till och frdn hem-
orten och dels extra kostnader for uppe-
hille 1 Dalarna i samband med slutredi-
gering av roman.

TN och PN vigrade avdrag.

Med formailan att vistelsen i Dalarna
anvints f6r slutférande av arbetet pd en
under beskattningsiret publicerad roman
samt att arbetet pad grund av psykisk
ohdlsa och dirav betingade krav pa sir-
skild arbetsro icke kunnat utféras & hem-
orten, yrkade A. att erhdlla ifrdgavaran-
de avdrag.

Genom utslag den 26 juni 1962 bifoll
KR A:s talan med foljande motivering.
Handlingarna 1 mélet utmirkte, att vis-
telsen i den av A. valda miljén — oav-
sett det ddvarande hilsotillstdindet — ut-
gjort en betingelse f6r utférandet av ifra-
gavarande forfattarverksamhet. Hirav
foranledd merutgift i A:s normala lev-
nadskostnader finge med hinsyn hirtill
anses hava utgjort for intikts forvirvan-
de n6dvindig omkostnad.

Avdrag ej medgivet for periodiskt un-
derstod till son

I sin sjilvdeklaration ar 1961 hade S
yrkat avdrag med 2.000 kr for bidrag,
som han under beskattningsiret utgivit

till en sin ar 1941 fo6dde son, vilken under
tio manaders tid vistats i utlandet, varest
han haft arbete som packare i ett livsme-
delslager.

Sedan TN medgivit ifrdgavarande av-
drag, yrkade TI, att avdraget mdtte vig-
ras, enir detsamma med hinsyn till arten
och varaktigheten av sonens anstallning
syntes hava utgétt till dennes utbildning.

PN yttrade foljande: Med hdnsyn till
sonens inkomst under vistelsen i utlandet
dvensom till vad S i1 avgivna erinringar
anfért ddrom, att sonens vistelse utom-
lands foranletts av att denne av psyko-
logiska skal varit i behov av milj6byte,
kunde understddet icke anses hava utgatt
till sonens utbildning eller uppfostran och
di ej heller f6relige annan grund att vig-
ra S avdraget, limnade PN yrkandet
utan bifall.

I besvir hos KR fullf6ljde TI sin ta-
lan.

Genom utslag den 24 okt. 1962 bif6ll
KR TI:s besvar. Till stod hirfér anfor-
de KR {6ljande. Av handlingarna i ma-
let finge anses framga, att S:s son ome-
delbart fore sin vistelse 1 utlandet tillhort
S:s hushdll, och att han efter vistelsens
slut dter tagit bostad hos S. Vistelsen 1
utlandet kunde med hinsyn till sin till-
falliga karaktir och omstindigheterna i
Ovrigt icke anses hava medfért nigon
indring i hushallsgemenskapen mellan S
och sonen. Vid sidant forhallande hade
S jamlikt 46 § 2 mom. forsta st. 1) KL
och 4 § 1 mom. andra st. F om si icke
varit berittigad till avdrag f6r ifrigava-
rande underhillsbidrag.
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