de av alternativ 1. innebdr, talar bl a vad
som anforts angdende forsiktighetsprinci-
pen under alternativ 2. Skulle nimligen
borgenirerna med framging kunna goéra
ytterligare fordringsansprak gallande, har
tydligen “nedskrivningsvinsten” framta-
gits {or tidigt, och si linge en sddan moj-
lighet foreligger — aven om den ur gilde-
nirens synpunkt i flertalet fall enbart
vore av ’teoretiskt” intresse — borde
alltsd nigon vinst & nedskrivna skulder
icke redovisas. I detta sammanhang torde
det vara tillriackligt att erinra om att det
dven pi andra omrdden inom foretagsbe-
skattningen foreligger motsittningar mel-
lan det foretagsekonomiska och det skat-
temassiga vinstbegreppet (jmf bla B. af
Klercker Resultatsutjimning mellan olika
beskattningsdr). 1 de ifrdgavarande f6r-
lustfallen synes ett inforande av begrep-
pet “nedskrivning av osikra skulder” 1
vart fall kunna anses forsvarligt ur fiska-
lisk synpunkt. En sidan nedskrivning
skulle givetvis kunna anpassas sa att av-
drag medges forlustiret for s& stor del
av forlusten som den skattskyldige sjdlv
burit, dvs alternativ 3. ovan skulle bli
vagledande. (Nimnda alternativ kompli-
ceras 1 det anforda exemplet av den i
taxeringshinseende icke avdragsgilla f6r-
lusten & fordran 4 hustrun; samma for-
héllande giller f6r Gvrigt likvidationskost-
naderna, som enligt foreliggande ratts-
praxis icke dr avdragsgilla.) Man skulle
di ocksd i princip vara inne pa den 10s-
ning som vissa remissinstanser forordat
betriffande avdrag for forluster i kon-
kurs- och ackordsfallen enligt forord-
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I proposition nr 56 foreslds pad grund-
val av ett av skattelagssakkunniga avgivet
betinkande bestimmelser om ritt till av-
drag for viardeminskning 3 tickdiknings-
anlaggningar och skogsvagar vid berak-
ning av inkomst av jordbruksfastighet.

I proposition nr 114 foreslds pd grund-
val av ett av Skatteutredningen angdende
ackumulerad inkomst avgivet betankande
(SOU 1961:56) utvidgning av tillimp-
ningsomradet for 1951 &rs lagstiftning
om ackumulerad inkomst. I samband hir-
med forordas vissa fortydliganden av lag-
stiftningen betingade av erfarenheterna
under den tid bestimmelserna varit i kraft.

I Skattenytt kommer redogorelser for
de nya bestimmelserna att limnas nir
riksdagen fattat beslut betriffande de
framlagda forslagen.

ningen om ratt till férlustutjimning, nim-
ligen att avdrag borde medges for sd stor
del av forlusten som burits av den skatt-
skyldige sjalv. Detta sitt att 16sa avdrags-
fragan avvisades emellertid av departe-
mentschefen — i vart fall tillsvidare ; jmf
tidigare anfort citat — med hinsyn till att
det skulle ha inneburit en alitfér betydan-
de komplicering av avdragsbestimmel-
serna.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-14 21:01:46





