Erfarenheter fran kammarrattstingen

Av kammarrdttsridet Bo Lagergren

Det var i maj 1960 som kammarritten
forsta gngen i sin historia lamnade Rid-
darholmen for att ute i landet skipa ratt
mellan taxeringsmyndigheterna och de
skattskyldiga. En st6rre serie mal av prin-
cipiellt intresse och samtidigt av stor eko-
nomisk betydelse for de skattskyldiga hade
anmilts frdn Hailsingborg. Bensinhand-
larna i staden hade blivit féremal for
taxeringsrevision och dirvid hade konsta-
terats sddana bristfalligheter i bokforing-
en, att skOnsmissiga taxeringar dsatts.
Genom bruttovinstberdkningar hade det
gitt ganska bra att {3 fram vederbdrandes
fortjinster genom forsiljning av bensin
och olja, men vid taxeringsrevisionen hade
framkommit att bensinfdrsiljarna hade
haft mycket stora fortjanster genom ser-
viceverksamhet, framst dd biltvittar och
rundsmorjningar. Taxeringsmyndigheter-
na, i varje fall prévningsnimnden i Mal-
mohus ldn, hade varit tveksamma vid be-
stammandet av taxeringarna — det var i
flertalet fall friga om eftertaxering — och
kammarritten konstaterade, att besluten
1 provningsnimnden fattats med 3 roster
mot 2, stundom 4 mot 3, och kvarlimnade
anteckningar gav anledning till antagande
att besluten fattats med stor tvekan och
nirmast dsyftat en kompromiss. Att be-
visningen pa provningsniamndsstadiet icke
var "vattentit” — vare sig taxeringsinten-
dentens eller de skattskyldigas — var ock-
sé ett patagligt faktum. Kom dartill vissa
pé bedomningen av mélen inverkande lo-
kala forhillanden (stationernas beligen-
het i staden och andra pi l6nsamheten in-
verkande faktorer, som svirligen kunde

bed6émas annorledes d4n genom syn), inses
latt att handldggning av malen pd ort och
stille helt enkelt var nddvindig, om kam-
marritten skulle kunna fylla sin funktion
som domstol.

Som sammantrideslokal fick kammar-
ritten anvianda Luggude domsagas tings-
hus. Att kammarritten valde en allmin
domstol sammanhénger med vissa uttalade
onskemal att dels utdt markera domstolens
oberoende stillning i tvister mellan taxe-
ringsmyndigheterna och de skattskyldiga,
dels i mojligaste mén fa tillgodonjuta de
serviceanordningar i avseende a bevisupp-
tagning (diktafonanliggningar osv) som
en modern rittegingslokal kan erbjuda.

Efter denna inledning skall nu en redo-
gorelse lamnas f6r Hailsingborgsmalens
bakgrund, bevisningsfrdgorna och dom-
slutet, dirvid framstéllningen av latt for-
klarliga skil begrdnsas till muntlighetens
virde fran skilda synpunkter.

En kommunalanstilld taxeringsrevisor
hade lagt ned ett mycket gott arbete i
syfte att fa fram vissa relationstal f6r en
ratt bedomning av serviceinkomsterna,
som nimnt frimst biltvittar och rund-
smorjningar Med utgingspunkt frin arlig
smorjfetts- och vattenférbrukning ansig
han att serviceintikternas minimibelopp
kunde berdknas. Frin vattenverket hade
diarfor inhimtats den totala under aret
férbrukade vattenmingden, och kostna-
den f6r vattnet hade f6r Ovrigt avdragits
bland omkostnaderna, varfér med ganska
stor sidkerhet kunde fastslis den totala
vattenmingden. Likasd kunde i flertalet
mél med timligen stor noggrannhet fast-
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stillas kvantiteten under aret inkopt och
férbrukat smorjfett, som kommit till an-
vandning f6r rundsmérjningar. En be-
tydligt osikrare faktor var ddremot den
kvantitet vatten, respektive smorjfett som
atgatt for varje biltvitt respektive rund-
smorjning. Det var pd den punkten som
mycket divergerande uppfattningar radde
mellan utredningsmannen och de skatt-
skyldiga. Taxeringsrevisorn framlade kal-
kyler, som sades bygga pa praktiska prov.
Dessa skulle hava utvisat, att aven med
hiansyn till de varierande sitt, pid vilka
en biltvitt kunde utforas, en vattenmingd
av i medeltal 200 liter per tvitt — endast
personbilar avsigs di — skulle ge en be-
tryggande marginal vid inkomstberdkning-
en. Betriffande smorjfettitgdngen gjorde
taxeringsrevisorn gillande, att sannolikt
10—12 bilar kunde rundsmorjas med ett
kilogram fett och att i allt fall 8 bilar
skulle ge en betryggande sikerhetsmargi-
nal som kunde liggas till grund vid berak-
ning av stationens minimiinkomst av rund-
smorjningar. De skattskyldiga fGrmenade
betriffande biltvittarna, att den genom-
snittliga vattenitgingen for en biltvatt
uppgick till minst 4 3 500 liter — £6r last-
bilar flerdubbel kvantitet — och pistodo
samstimmigt, under hinvisning bla till
i malen utfirdade intyg och utlitanden,
att hogst 4 4 5 bilar kunde rundsmoérjas
med ett kilogram fett.

Vilken betydelse hade di meningsskilj-
aktigheterna 1 dessa rent tekniska upp-
skattningsfradgor? Hiar ir icke platsen att
nirmare redogéra for utredningsmateria-
let, men f6r belysning av muntlighetens
varde skall blott pekas pad foljande fakta.

800.000 liter vatten — en normal siffra
pa en stor station — ricker antingen till
(800.000:200 =) 4.000 tvittar enligt
myndigheternas berdkningar eller cirka
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(800.000: 450 =) 1.800, om de skattskyl-
digas berikningar godtagits. Om varje
tvittning kostat 6 kr skulle inkomsten bli
antingen 24.000 kr eller 11.000 kr. Spann-
vidden i yrkanden och medgivanden blev
lika stor, nir det gillde inkomsterna av
rundsmorjning.

Taxeringsrevisorn hade ytterligare en
berdkningsfaktor, di det gillde uppskatt-
ningen av ifrdgavarande intikter av bil-
tvittar och rundsmorjningar. Vid ett fler-
tal bensinstationer med ordnad bokféring
hade konstaterats, att inkomsterna av des-
sa tvd serviceslag var praktiskt taget lika
(om hela kalenderdret beaktades). En till
synes siker statistik hade skriftligen fram-
lagts och vederborande taxeringsintendent
hivdade i enlighet dirmed, att nir intik-
terna av rundsmorjning underskred den
av biltvittar bokférda inkomsten eller
vice versa, en uppjustering av den ligre
inkomsten vore befogad.

Det anforda ar tillrackligt £6r belysning
av underlaget f6r den muntliga handligg-
ning, som den 16 maj 1960 tog sin borjan
4 Luggude tingshus. Ett 10-tal vittnen av-
hérdes. De skattskyldiga hade inkallat ser-
vice-min och andra tekniker fortrogna
med de pd respektive station f6religgande
arbetsforhillandena, och taxeringsinten-
denten hade inkallat personer som varit
behjalpliga vid utférandet av taxerings-
revisorns praktiska prov, varom ovan ta-
lats. Dirjamte hade inkallats f6restinda-
ren f6r postens bilpark i Malmd, som hade
en ingdende erfarenhet av just de problem
som var uppe till diskussion i mélen For-
horen leddes av parterna — de skattskyl-
digas advokater och taxeringsintendenten
— varefter kammarrittens ordférande
och referenten i méilet kunde gora de
supplerande frigor som behdvdes for pro-
blemens behoriga utredning och belysning.
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Att nirmare ga in pa forhorens "facit”
i friga om malens beddmning saknar hir
intresse. Kontentan blev emellertid, att
kammarratten vid sin domsmotivering
hade tillgéng till bevis av patagligt hogre
kvalitet dn som statt prévningsnimnden
till {6rfogande och att domstolen f6ljaktli-
gen ansig sig st pi ganska siker grund,
ndr den i enlighet med den nya kammar-
rittsstadgans krav pd motivering! kunde
1 utslaget fastsld, att genom den frin 6mse
sidor fOrebragta utredningen och infor
ritten avlagda vittnesmil kunde anses
styrkt, aft Atminstone si och si stor
mingd vatten finge antagas hava {érbru-
kats for varje biltvitt, af¢ priset pd varje
biltvatt finge antagas hava utgjort minst
det och det a priset, samt ast {6ljaktligen
bruttointakterna av biltvitt miste antagas
hava uppgatt till minst den och den sum-
man. Motsvarande {fullstindiga motive-
ringar lamnades dven betriffande Gvrig
service (rundsmérjningar o. dyl.).
Bevisupptagning och bevisprévning ir
i vissa mera komplicerade taxeringsmal
av lika stort virde som i civila tvistemal
vid de allmdnna domstolarna. Att domsto-
len aven i sin motivering virderar bevis-
ningen ar givetvis i princip lika betydelse-
fullt som i vanlig civilprocess. Att detta
hittills underldtits sammanhanger uppen-
barligen med att f6re den nya kammar-
rattsstadgans ikrafttridande mojligheter-
na att upptaga vittnesmal praktiskt taget
var obefintliga, eftersom kostnadsfrigor-
na ej var reglerade och domstolen ej heller
hade mdjlighet att f6rligga sina samman-
triaden utom Stockholm. Vad hir skildrats
frin Hilsingborg kan mdojligen vara dgnat
att belysa vikten av att 1 stOrre taxerings-

1 28 § andra stycket kammarrattsstadgan ly-
der: Utslag och slutliga beslut skola innehilla
de skal, pa vilka avgdrandet grundas.

mal kammarritten Agnar sirskild upp-
mirksamhet it de med processen samman-
hiangande bevisproblemen. Att sk “vitt-
nesattester”, intyg under “edlig forplik-
telse” odyl ofta dger ett mycket ringa
varde dr ju omvittnat, och sannolikt larer
detta vara fallet i alldeles sdrskilt hog
grad nir det giller skattemal. Detta var
en av erfarenheterna fran det forsta kam-
marrattstinget.

Vi gjorde emellertid dven andra erfa-
renheter, och dirmed ir jag inne pa be-
tydelsen av att domstolen med egna 6gon
kan konstatera och bedéma omtvistade
eller omdiskuterade sakfdrhallanden av
betydelse f6r malens provning.

En av de skattskyldiga dberopade under
mélets handliggning bla foljande: Aven
om det forholle sig s3, att exempelvis 200
liter vatten rackte for en biltvitt vore dir-
med icke sagt, att den totalt forbrukade
vattenmangden kunde liggas till grund
f6r en rattvisande inkomstberikning. For-
hallandena kunna vara s, att vederboran-
de av konkurrensskil later kunderna tvat-
ta gratis, och stationens beligenhet kan
{6r Ovrigt vara sidan, att den av taxe-
ringsmyndigheterna hivdade 6verensstim-
melsen mellan intdkter av tvitt respektive
rundsmorjning icke alltid dr tillfinnandes.
M3 vara att i Hilsingborgs centrum —
dir turisttrafiken ir utomordentligt stor
och ett vilsituerat bildgarklientel utnyttjar
en servicestation med tvittar och rund-
smorjningar i en relation som taxerings-
myndigheterna péstatt. Detta dr dock inte
fallet inom omriden av staden dir turist-
trafiken ar ringa och bebyggelsen huvud-
sakligen bestdr av egnahem, dgda av arbe-
tare och ligre tjinstemin, som sjilva
praktiskt taget alltid spolar sina bilar pa
tomten. Den skattskyldige gjorde aven
gillande, att pd hans station gratistvattar

225

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-04 19:33:29



lamnades 1 sdrskilt stor utstrickning. Den
skattskyldige hemstillde med hansyn till
det anforda, att kammarritten ville halla
syn 4 platsen. Resultatet av syneforritt-
ningen antecknades i domstolens proto-
koll och kan — med hinsyn till att kam-
marrittens utslag icke dr lagakraftvunnet
— icke kommenteras i vidare min an ge-
nom ett ordagrant atergivande av dom-
stolens protokoll (den skattskyldige dock
benimnd X. och
“hemliga”).

adressangivningarna

”Stationen ar beldgen i ett mindre skogs-
omrdde invid vigen till Y. Grannskapet
vid stationen var delvis industribetonat.
Bostadsbebyggelsen i ndrheten utgjordes
av mindre villor. Av X. gjort pastiende
att villorna beboddes av ligre tjanstemin
och arbetare syntes fortjdna tilltro. Av-
stindet till ndrmaste sparvagnshallplats
uppgavs vara betydande. Nagon busstra-
fik fanns enligt uppgift ej. Ritten besik-
tigade smorjanordningarna — en utomhus
beldgen smorjgrop utan tak samt en inom-
hus beligen smorjhall, kombinerad med
tvatthall — varvid X. uppgav, att under
de aktuella beskattningsiren endast fun-
nits den utomhus befintliga smorjanord-
ningen, nigot som sirskilt vintertid med-
{6rt stora svarigheter. X. framholl vidare,
att under ar 1955 stationen omgivande
mark av pd grund av Hilsingborgutstall-
ningen i stor utstrackning anvants for
camping, enir stadens ordinarie camping-
platser dd ej rickt till. De tiltande hade
darvid utan avgift fatt anvianda bensin-
stationens vatten f6r olika dndamal.

X. foretedde liggare, upptagande egen-
hindiga namnteckningar av personer, som
under tiden den 20 juni 1959—den 12 maj
1960 tvittat sina bilar gratis vid X. sta-
tion. X. uppgav, att under angivna tid
cirka 2.000 gratistvattar limnats, som
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medf6rt en vattenforbrukning av omkring
500.000 liter. Forstnimnda liggare syntes
vara omsorgsfullt f6rd.

Ritten konstaterade, att aven om tvatt-
hallen anvandes for betalande kunder, be-
tingelserna fOr gratistvittning voro goda
med hinsyn till uppstillningsférhallande-
na och vattentillgdng pa platsen.

Nigra iakttagelser i Gvrigt av f6r ma-
lens bedémande betydelsefull art gjordes
icke.”

Avslutningsstycket — “Nagra iaktta-
gelser etc — kan tyckas Gverflodigt, endr
alla relevanta iakttagelser sjalvfallet bora
upptagas i protokollet men har ett prak-
tiskt virde sammanhingande med f6ljan-
de: Kammarriatten brukar tillstilla par-
terna protokoll i justerat skick over munt-
lig handliggning och syn, innan malet
foretages till slutligt avgérande. Parterna
kunna da inkomma med eventuella pamin-
nelser eller erinringar mot protokollet, och
{0or malens eventuella omprovning i Rege-
ringsratten kan det synas lampligt att par-
terna vitsordat, att aven enligt deras be-
domande allt visentligt upptagits i syne-
protokollet.

Vissa mal dro erfarenhetsmissigt av
den art, att de skattskyldiga helt enkelt
icke begripa hur de skola utfora sin talan,
de forsta ej innehallet i gillande ritt, och
exempelvis en kontantkalkyl ir stundom
absolut obegriplig f6r den skattskyldige.
Ofta kan kammarritten genom sk brev
(delgivning av promemorior, som upprat-
tats vid madlens handliggning osv) —
med andra ord genom sk skriftlig process-
ledning — bidraga till att méilets utred-
ning klarnar, men stundom dro forhéllan-
dena sidana att en muntlig handliggning
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ar avgjort att foredraga. Nigra mal hand-
lagda under hésten 1960 voro visserligen
icke pa langt nir si “utredningstekniskt”
komplicerade som nyssberérda bensinma3l,
men rymde sd mycket av dunkla punkter
att muntlig handliggning befanns pakal-
lad. Det intressanta var, att dven frin rent
skatterattsliga aspekter — alltsd icke si
mycket fran sakforhillandenas belysning
— den muntliga handlaggningsmetoden
befanns klart overligsen den skriftliga.
Ett belysande fall frin Ovre Norrland var
féljande. (Vederborande hade pa sista
tiden bosatt sig i Stockholm, varfor mélet
handlades hirstides.)

Vederborande hade gt en mekanisk
verkstad 1 Umeé. Rorelsen hade overlatits
med inventarier, lager och dtféljande good-
will. Den skattskyldige hade vint sig till
en “sakkunnig”, som vilselett honom be-
traffande innehallet i gillande ratt angd-
ende skatteplikten for forsilda inventa-
rier.Dessa hade innehafts i mer an fem ar,
och den skattskyldige hade invaggats i en
bergfast tro pid att forsiljningssumman
icke var skattepliktig. Detta var ju saker
och ting, varom besked kunde erhillas i
kammarrattens blivande utslag, men saken
var inte sd helt enkel. Den skattskyldige
ansdg det i hég grad orittvist om forsalj-
ningssumman skulle beskattas, di han
aldrig fatt gora nigra avdrag for de in-
kopta maskinerna. Prévningsnimnden
hade upptagit hela summan till beskatt-
ning utan att medgiva nigra avdrag. Ve-
derbérande taxeringsmyndigheter hivda-
de, att X. fitt géra avdrag motsvarande
den arliga virdeminskningen. X. pastod
i anledning hirav under malets skriftliga
handlaggning att han aldrig gjort nigra
avskrivningar och att han aldrig fitt ni-
got avdrag f6r maskinerna i annan form,
varfor beskattningen innebar en stor

orattvisa. Genom skriftlig processledning
kunde fastslas, att X. satillvida hade ratt,
att han itminstone f6r de &r, betriffande
vilka deklarationerna innu funnes beva-
rade, aldrig yrkat eller tillgodoforts nigot
avdrag. Myndigheterna sadlade di om och
formenade att det fick antagas att X. kost-
nadsfort maskinerna vid den f6r inkopet
aktuella tidpunkten och dirmed fatt av-
drag f6r hela inkopskostnaden. I detta
lige var mdlets utsittande till muntlig
handliggning nigot sjilvfallet. De goda
erfarenheterna av detta f6rhér — dir den
vid kammarrittens dombord uppnidda
enigheten mellan det allminnas represen-
tant och den skattskyldige i ett visentligt
avsnitt av malet var sarskilt betydelsefullt
— kan sammanfattas i f6ljande punkter.

1. Betridffande skatteplikten kunde rat-
ten pd ett smidigt sitt klargéra, att efter
ar 1952 giller andra regler an tidigare
(Overlatelse av inventarier beskattades ti-
digare endast om de innehafts under kor-
tare tid &n 5 &r). — Det skall garna med-
ges, att 1 och f6r sig upplysning hirom
kunnat ldmnas i provningsnimndens pro-
tokoll, men da sa ej hade skett och inga
lagrum &beropats och vederborande taxe-
ringsintendent — med all respekt f6r den-
na kirs objektivitet — icke girna kan
fylla den opartiska instansens informativa
funktion, synes obestridligt att ett pape-
kande om lagindring — eventuellt ge-
nom foreteende av forfattningstexter —
starker fortroendet f6r rittskipningen och
onodiggor att parten spiller tid pa dyrbara
utredningar och undersékningar angaende
gillande ratt.

2. Vid handliggningen framkom att
den skattskyldige drvt en mindre f6rmo-
genhet av sin far som var jordbrukare
och att han for arvet inkopt verkstadsin-
ventarier. Den skattskyldige hordes av
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ratten rorande skatterittens olika avdrags-
system, dirvid pa ett sldende sitt bestyrk-
tes att vederborande inte kidnde till nagot
om avskrivningsmojligheter o. dyl. utom i
ett avseende : Indirekt framkom namligen
att vederborande — {6dd och uppvixt pa
landet — ansett att en omplacering av den
arvda formogenheten i ett — som han
sade realkapital — icke medfdrde nigon
avdragsritt. "Detta ar ju min f6rmoégen-
het” etc. ”En bonde fir ju inte draga av
vad kreaturen kostat men han slipper
skatta nir han siljer.” "Nir maskinerna
efter fem ar skulle siljas visste jag att det
inte blev nigon skatt” o s v. — Hade den
skattskyldige utsagt detta i skrift, hade
han nog haft ritt svirt att vinna gehdr
f6r sina synpunkter, men den muntliga
handldggningen gav s3 &vertygande bevis
pd riktigheten i gjorda pastienden, att
taxeringsintendenten icke pd allvar ville
gbra gillande att maskinkopet kostnads-
forts vid forvarvet,

3. Da ritten kom in pad avdragssidan,
anskaffningspriset av inventarierna, fick
klaganden ldmna en sammanfattande redo-
gorelse for de priser de olika inventari-
erna betingat osv. Sedan f6r den skatt-
skyldige pavisats, att de vid ritten dm-
nade uppgifterna avsevirt skilde sig frin
tidigare uppgivna ‘siffror, uppgav den
skattskyldige, att hans ombud i prévnings-
nimnden skrivit ett hogre belopp —
16.000 kr i stillet f6r 10.000 kr — och
att han icke forstatt hur man skulle rikna
men trott att vad ombudet skrev var ritt.
Han ville nu limna sitt drliga ord pi vad
han givit for inventarierna. I anledning
av vad som framkommit férklarade taxe-
ringsintendenten att om avdrag skulle
medgivas borde inventariernas anskaff-
ningspris inte beridknas till hégre belopp
in 7.000 kr, enir man miste antaga att
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smirre inventarier avdragits bland om-
kostnaderna. Rittens utslag innebar att
klaganden tillgodofordes avdrag med ett
belopp som var ndgot frikostigare dn det
av taxeringsintendenten under den munt-
liga handlaggningen gjorda medgivandet.

Den muntliga handliggningen ger
mangen ging anledning till verraskande
upptickter av skiftande slag, 6msom till
f6rdel, 6msom till nackdel f6r parterna.

1. Vi hade sdlunda ett mal i sddra Sve-
rige, som rorde en konstnirinnas taxering.
Utredningen var i vissa hinseenden dun-
kel och motsigelsefull. Fru X. hade fatt
del av en kontantberikning och hade icke
kunnat klargéra hur hon trots bristen pa
kontanter kunnat bestrida levnadskostna-
derna. Fru X. uppgav, att hon atminstone
vissa tider av &ret firdats i bil cirka 5—10
mil per dag men Overnattningar utom hem-
orten hade skett ytterst sillan. Bensinit-
gingen var anmirkningsvirt hog. Vid den
muntliga handliggningen framkom, att
vederborande haft samtidigt pigiende ut-
stillningar i ett flertal stider, att hon
varje dag pd grund av brist pd hemhjilp
tagit hela familjen med sig till de skilda .
utstdllningsstiderna och att verksamheten
siledes gitt ut pi en ytterst intensiv bide
{6rsiljnings- och konstnirlig verksambhet,
som fOrsiggitt under ambulerande verk-
samhet (ett slag zigenarliv, som vederb6-
rande sjilv sade). Det framkom iven att
bilen i friga varit en storre amerikansk
bil (en “raggarbil”), som varit mycket
bensinkrdvande, — Nir utredningen i
denna del avhandlats och klagandens upp-
gifter i ber6rda avseenden kunde fore-
falla troviardiga, kom férhoéret in pa fré-
gan om levnadskostnadernas bestridande.
Di — plotsligt — berittar vederborande,
hurusom hon bytt konst mot varor, icke
blott livsmedel utan iven mobler och
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andra for den konstnarliga verksamheten
erforderliga inventarier. Klaganden fick
tala ut vad hon hade pa hjartat om skatt-
skyldigheten for dylika transaktioner. Re-
sultatet blev att kontantkalkylen fick ett
nigot annat innehdll, men med hinsyn
till bytestransaktionerna befanns den av
provningsnimnden dsatta taxeringen ska-
lig.

2. Att dven en aldrig s& “torr” skatte-
forfattning kan fi ett levande innehdll
genom syneinstitutet belyses av fdljande.
Fondskatteférordningen var ju en i hog
grad teoretisk forfattning, vars ritta till-
lampning nidppeligen kunde tinkas frim-
jas genom muntlig handliggning och syn.
Ett mal fran hdsten 1960 var dock av sé-
dan art, att redan vid mailets beredning en
muntlig handliggning framstod som klart
overliagsen ett skriftligt f6rfarande. An-
ledningen hirtill var f{6ljande. Enligt
fondskatteférordningens 7 § skulle en del-
dgare, som frdn ett férvaltningsféretag
kopte ut viss egendom, icke anses ha for-
virvat nigon inkomst, under f{Orutsatt-
ning att det erlagda priset icke understeg
foretagets anskaffningskostnad f6r sam-
ma egendom, dven om egendomens verk-
liga vdrde vid Overlatelsen Gversteg det
ursprungliga anskaffningspriset. I det ak-
tuella malet hade ett foretag dgt tvd tom-
ter, forvirvade genom ett och samma kép.
Ena tomten var bebyggd och hade Gver-
14tits, medan den andra tomten var kvar
i foretagets dgo. Malet gillde att bedoma,
om den bebyggda tomten oOverlitits for
ett pris understigande foretagets inkdps-
pris. Man hade di nirmast att avgéra hur
stor del av den ursprungliga forvirvs-
kostnaden, som bel6pte pid den bebyggda
tomten. Viss osikerhet ridde om tomter-
nas innehall och det var ej heller uteslutet
att viss missuppfattning insmugit sig ro-

rande den administrativa och rattsliga
tomtindelningen. Den inbordes beldgenhe-
en — horntomt respektive sidogatsbeld-
genhet — pikallade syn, vilket var desto-
mer pikallat som vederborande taxerings-
intendent framstillt yrkande, att koparen
av den bybyggda tomten skulle taxeras
£6r cirka 20.000 kr. Nu fanns det ett stad-
gande i anv. till 7 § som sade, att sisom
anskaffningskostnad for fastighet skulle
anses erlagd kopeskilling 6kad med kost-
naden for mera visentliga forbittringar
av virdehdjande natur. Under kammar-
rittens syneging pi forendmnda tomter
framkom, att foretaget lagt ned icke ova-
sentliga kostnader pa ett genombrott i
grundmuren f6r en av tomterna for att &
en utfart t en av gatorna. Det ma i fore-
varande sammanhang vara tillrackligt att
erinra om att taxeringsintendenten i an-
ledning av vid synegéngen gjorda konsta-
teranden och efterfoljande kompletterande
utredning nedsatt sitt yrkande med 7.500
kronor.

*

»Taxeringskrig rasar vid Bolmens stran-
der” 16d en sensationell rubrik i den smd-
lindska lokalpressen i hostas. Bakgrun-
den var den, att i Sunnerbo hérad av Kro-
nobergs lin ortens RLF-avdelning foreta-
git utredningar rérande bostadsférminer-
nas och naturaprodukternas virdering.
Utredningarna, som givit resultat som av-
vek frin de s k linsnormerna, hade vun-
nit taxeringsnimndernas gehor och taxe-
ringsintendenten hade gétt till provnings-
nimnden, dar hans talan om hojning av
taxeringarna i enlighet med lansnormerna
icke alltid vunnit bifall. Mélen fran Sun-
nerbo — de iro innu icke avdémda —
rymde frigor av stor principiell innebdrd
som hir icke behdver nidrmare utliggas.
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Dirtill kom att de lokala fdrhillandena
kunde tinkas komma att spela in ritt myc-
ket pd bedomningen. En skattskyldig var
huvudpart i sd métto att han nirmast an-
svarade for RLF :s utredningar och sjilv
var klagande. Det stod vid milens bered-
ning utan vidare klart, att avgérandet skul-
le frimjas genom en muntlig handligg-
ning — sddan hade begirts av huvudparten
— men kammarritten gick ett steg lingre
och ansig mest rationellt att komplettera
utredningen genom domstolens syn dirvid
ritten ansig sig bora med st6d av 40 kap.
1 § rattegidgsbalken! forordna sirskilda
sakkunniga. Forslaget limnades av parter-
na utan erinran. I syfte att till sakkunniga
forvarva personer med ingiende erfaren-
het av linets bostadsférhdllanden utsigos
dels lansbostadsdirektGren dels dominin-
tendenten i lanet. Bida dessa personer,som
voro helt fristiende frin taxeringsvisen-
det, fingo svira sakkunniged infér kam-
marritten pd Sunnerbo hirads tingshus i
Ljungby. I syfte att {4 handliggningen si
koncentrerad som mojligt men samtidigt
sd allsidig som madlens art krivde, enades
man om att huvudpartens mal skulle vara
det enda som handlades muntligt — &vri-
ga klagande, som {. 0. icke pdkallat munt-
lig handliggning, behdvde {6ljaktligen
aldrig instilla sig — men att ett visst an-
tal fastighetsobjekt darutdver skulle synas
for att belysa den allminna bostadsstan-
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darden i landsindan i fraga. Vi gingo di
till viga pa det sittet att parterna i sam-
ridd fingo komma in med forslag pd sex
fastigheter av simre, medelgod och bittre
beskaffenhet, vilka skulle kunna tjina
som belysande exempel. For att om moj-
ligt undvika allt f6r vaga uttalanden ifra-
gasattes fran domstolens sida, om det vore
mojligt att tinka sig tex en 10-gradig
skala, dar med siffran 5 da skulle beteck-
nas sidana gardar, som voro genomsnitt-
bostider enligt linsprévningsnimndens
anvisningar. (Bostdder, som iro utrustade
med elektriskt ljus, vattenledning, aviopp
samt varmeledning har ansetts motsvara
medeltalet for bostadsstandarden.)

Varderingssystemet accepterades av
parter och sakkunniga som limplig ar-
betshypotes. Resultatet kan i skrivande
stund icke kommenteras, men sid mycket
kan avslGjas att bade det allminnas repre-
sentanter och de skattskyldiga visade ett
pitagligt intresse f6r kammarrittens nya
processordning och att var och en i sin
stad pa allt sitt ville underlitta kammar-
rattens utredande funktion.

1 Lagrummet lyder: Finnes {§r provning
av friga, vars bedomande kriver sarskild
fackkunskap, nédigt att anlita sakkunnig, dge
ritten over frdgan inhdmta yttrande av myn-
dighet eller tjinsteman eller annan som ar
satt att tillhandagd med yttrande i dmnet el-
ler ock uppdraga &t en eller flera fér redbar-
het och for skicklighet i amnet kinda perso-
ner att avgiva yttrande.
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