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Ndagot om skatteproblem vid ombildning
av enskild firma till handelsbolag

Av docenten Ake Hellner

Den juridiska rittssubjektiviteten hos
handelsbolag medf6r att dess formogen-
het 4dr skild frin deligarnas sdvil inat
som utat, Init manifesteras detta genom

* att handelsbolag sjalv forvirvar dgande-

ratten till tillgdngarna; si t. ex. erhiller
handelsbolag lagfart 4 fast egendom. Utat
skiljer sig handelsbolag frin enkelt bolag
bl. a. déri, att mot handelsbholag uppkom-
na forpliktelser i vanlig ordning kan go6-
ras gallande mot bolaget och dess egen-
dom, i motsats till forhallandet vid enkelt
bolag, dir uppkomna skulder icke kan
goras gillande mot bolaget utan endast
mot de enskilda bolagsminnen. Skatte-
rattsligt har handelsbolaget dock icke
taxerats fOr sig utan dess inkomst har
fordelats mellan de sirskilda deligarna
med det belopp, vilket f0r envar motsva-
rat hans andel av handelsbolagets in-
komst, 53 § 2 mom. KL, ett férhallande

som brukar motiveras med skatteforma-
geprincipen.

Forsiljningen av en andel ir en trans-
aktion mellan den tilltridande och den av-
gdende bolagsmannen och handelsbolagets
bestind och identitet beréres ej dirav.
Nagon indring av de i bolagets riken-
skaper upptagna tillgingarna sker allt-
si ej.

Hur beskattning skall ske vid forsilj-
ning av andel i handelsbolag synes tidi-
gare ha varit tveksamt. I RA 1950 ref. 16
stilldes frigan emellertid pa sin spets.
TT ansag ett sidant fall icke skattetekniskt
kunna bed6mas annorlunda dn att bolags-
forhallandet mellan de ursprungliga del-
dgarna ansigs upplost. Detta skulle leda
till att bolagsminnens inbordes rattsfor-
héllanden reglerades i enlighet med bo-
lagsavtalet och lagen om handelsbolag och
enkla bolag, varvid den skattepliktiga
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vinsten eller férlusten f6r varje enskild
bolagsman klarlades, Enligt T1 skulle man
siledes bortse frin bolagets existens och
i stillet betrakta forsdljningen sdsom en-
dast avseende vissa av handelsbolagets
materiella tillgdngar.

TI vande sig ocksd mot tanken att till-
limpa bestimmelserna om realisations-
vinst med motiveringen att varken i skat-
teforfattningarna eller fGrarbetena fun-
nes nigot uttalande som kunde 3beropas
for en sidan standpunkt. Mot sistndmnda
asikt kan dock anforas att andelar i ett
handelsbolag torde vara att rikna till 16s
egendom och diarfor underkastade bestam-
melserna om realisationsvinst. RR ansig
ej heller forsiljning av andel i handels-
bolag skatterittsligt utgora forsiljning av
“inkrdmet” i handelsbolaget. RR:: "Enir
den vinst, Tage Cervin (den skattskyl-
dige) méd hava berett sig genom ovan-
namnda avtal, vilket sdvitt honom angdr
inneburit f6rsiljning av hans andel i han-
delsbolaget, icke kan hidnforas till vinst
i handelsbolagets rorelse, och vinsten, en-
ligt vad handlingarna utmirka, icke hel-
ler innefattat skattepliktig realisations-
vinst, lamnar RR besviren utan bifall.”

Eftersom RR manga ganger endast har
haft att taga stillning till hir behandlade
sporsmal i samband med rittsfall som
gillt aktiebolag, har jag funnit det lamp-
ligt att dberopa dessa i de fall dir proble-
men synes bora 16sas analogt betraffande
handelsbolag.

Bildande av handelsbolag genom att
enskild rorelseidkare overlater viss del
av rorelse till annan person.

Nyligen (22/9 1960) har hogsta instans
haft att taga stillning till vissa av de skat-
terttsliga problem, som uppstir i sam-
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band med att en enskild rorelseidkare ge-
nom att upptaga en kompanjon omvand-
lar sin enskilda firma till handelsbolag.

Den skattskyldige, (Arnell), 6verlat till
Jacobsson 45 % av sin enskilda rorelse
for ett belopp & 40.000 kr. Enligt samma
dag upprittad balansrikning uppgick
handelsbolagets tillgdngar till 35.261 kr.
samt angavs 19.393 kr. och 55 6re utgora
Arnells och 15.867 kr. 45 6re Jacobssons
kapital i handelsbolaget.

Taxeringsnamnden beskattade Arnell
for vinst vid forsiljning av andel i rorel-
sen, vilken vinst berdknades till 24.133
kr., d. v. s. skillnaden mellan férenimnda
kopesumma 40.000 kr. och 45 9% av till-
gangarna, 15.867 kr.

Hos Stockholms stads prévningsnamnd
yrkade Arnell, att berorda vinst icke mét-
te anses utgora skattepliktig inkomst for
honom, varemot vederbdrande taxerings-
intendent yrkade, att Arnell, som genom
omformalda Gverlitelse hade ombildat av
honom bedriven rorelse till handelsbolag,
maétte beskattas for sivil inkomst av ro-
relse som jamvil f6r vinst, som uppkom-
mit vid utbyte av 4terstende 55 % av ro-
relsens tillgdngar mot andel i handelsbo-
laget; nidmnda vinst borde beriknas i
proportion till vinsten och den till Ja-
cobsson forsdlda andelen, eller till 29.495
kr. Provningsndmnden biféll taxerings-
intendentens yrkande.

KR yttrade: P3 grund av vad i méilet
forekommit far anses, att Arnell genom
kopeavtalet den 20 april 1953 overlatit
andel i en av Arnell ensam bedriven ré-
relse samt att denna Gverldtelse inneburit
bildande av ett handelsbolag. Vid 6verla-
telsen far anses hava uppkommit skatte-
pliktig vinst £f6r Arnell till det belopp
taxeringsnimnden berdknat. Vad angir
Arnells f6rvirv av andel i handelsbola-
get, kan det diremot icke anses, att Ar-
nell till handelsbolaget avyttrat den &ter-
stiende delen av rérelsen till hogre belopp
an vardet av 55 % av tillgdngarna i han-
delsbolaget enligt balansrikningen den 20
april 1953, eller 19.393 kr. och 55 ore,
vilket utgér motsvarande tillgdngarnas
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bokforda virde i rorelsen fore overltel-
sen till handelsbolaget. Négon skatteplik-
tig vinst 4 denna Overlitelse har siledes
icke uppkommit. P4 grund hirav finner
kammarritten skaligt pd det sitt andra
provningsnamndens beslut, att de av taxe-
ringsnimnden  beslutade taxeringarna
faststillas. Regeringsratten fann ej skal
att gora dndring i kammarrittens ut-
slag. (Mélet torde komma att refereras).

Kan undervardering av tillskott med-
fora inkomstbeskattning for tillskju-
taren?

Upptagande av en kompanjon betrakta-
des i ovanstiende rittsfall som forsilj-
ning endast 1 den omfattning som betal-
ning erh6lls. Med utgdngspunkt fran av-
talet har praxis i ovanstiende rattsfall
ansett forsiljningen innebira ett fram-
tagande av skattepliktiga dolda reserver
till 45 % med ty atfoljande beskattning.
Aven om utbytet av tillgingar i Arnells
rorelse mot andel i handelsbolaget far an-
ses utgéra en sista affirshindelse, har
RR likvdl underkint taxeringsintenden-
tens yrkande, att ersittningen f6r dessa
tillgadngar skulle beriknas med ledning av
den ersattning som av utomstdende be-
talades till den enskilda rorelseidkaren vid
handelsbolagets bildande.

Anser man att de terstiende 55 % av
den enskilda rorelsen avyttras till han-
delsbolaget och dirfdr i princip borde f6r-

anleda beskattning om vinst uppstatt upp-

kommer ett besvarligt varderingsproblem.
Att berakna virdet av den andel som Ar-
nell erh6ll genom att proportionera ut den
i forhdllande till Jacobssons inkOpspris
torde hir vara en diskutabel metod. For
att proportionering skulle kunna foreta-
gas borde det vara friga om tillgingar
som har sitt virde oavsett dgaren, I 1960
ars rattsfall 4r det mojligt att rorelsens

varde till stor del var beroende pa Arnells
fortsatta deltagande i verksamheten. Om
si ir fallet synes de 55 % ha ett lagre
forsiljningsvirde dn de silda 45 %. An-
ser man att det foreldg en avyttring dven
betriffande de 55 % som i och for sig
borde, om vinst foreldg, medfora beskatt-
ning skulle utgingen i 1960 ars rattsfall
innebira att virdet av andelen motsvarade
det bokforda virdet.

Omsittningstillgingar. Hirunder han-
fores i princip tillgdngar vilkas forsalj-
ning i sin helhet ger upphov till skatte-
pliktig rorelseintakt. Om tillskjutaren be-
skattas for den dolda reserven samtidigt
som handelsbolaget i sin ingdende balans
upptager tillgdngarna nedvirderade, kom-
mer den dolda reserven att bli beskattad
tvd ginger, dels hos bolagsmannen, dels
hos handelsbolaget i samband med fram-
tagande av den dolda reserven.

Mot beskattning talar dven det forhal-
landet att en bolagsman, som forvarvar
en andel i ett handelsbolag dar tillgdngar-
na ir nedskrivna, i princip kan f6rmodas
ha tagit hinsyn till skatten & den dolda
reserven. Den ursprunglige rorelseidkaren
skulle f6ljaktligen endast kunna anses for-
virva sin andel till det virde som berak-
nats med hinsyn tagen till skatten & den
dolda reserven. Berdknandet av detta vir-
de kan vara en svirlst friga, dd stor-
leken av skatten 4 den dolda reserven ir
beroende av bolagsmannens egen margi-
nalskatt.

Ett vigande argument for att besktt-
ning ej bdr ske synes vara avsaknaden av
skattef6rmaga hos den enskilde rorelse-
idkaren — bolagsmannen har genom for-
varvet av andelen ej erhdllit nagon till-
gang som kan anvindas till betalning av
en eventuell skatt. Detta forhallande fram-
trader sarskilt om en kompanjon upptages
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utan kapitalinsats exempelvis for att till-
godogora sig hans yrkesskicklighet — att
hir uttaga skatt trots att nigon betalning
ej behover ha influtit synes ej vara ldmp-
ligt. I nedanstiende framstillning utgir
jag frén att tillskott av en enskild rorelse
vari ingdr undervirderade omsittnings-
tillgdngar ej ger upphov till skattepliktig
vinst for apportoren.

Anlaggningstillgingar. Av anliggnings-
tillgdngar skall hir endast behandlas si-
dan egendom, f6r vilken vinst genom for-
siljning 1 princip endast beskattas genom
realisationsvinstbestimmelserna. Huruvi-
da overlatelse till underpris skall medféra
realisationsvinstbeskattning synes oklart.
Bestimmelsen i 35 § KI. om realisations-
vinstgrundande avyttring har visserligen
av praxis givits en vid innebérd — dock
ar det tvivelaktigt om tillskott till ett han-
delsbolag eller aktiebolag skall jamforas
med byte. (Se Mutén, Inkomst- eller ka-
pitalvinst, Stockholm 1959 s, 92 {f f6r en
ndrmare analys av begreppet avyttring.)
Lundevall sdger betriffande aktiebolags-
bildning, att har “avyttring skett helt eller
delvis genom byten eller annat dylikt av-
tal, exempelvis aktieteckning, skall virdet
4 motprestationen upptagas till sitt verk-
liga virde, oavsett vad som i avtalet an-
givits sdsom Gverenskommet virde 3 mot-
prestationen”. (Lundevall Skattehandbok
4 uppl. Sthlm 1958 s. 413.) Denna upp-
fattning torde Overensstimma med ut-
gingen i RA 1954 not. 646.

Feingold F. (den skattskyldige), som
jamte sin broder dgde hilften av ett han-
delsbolag forvirvade dven den andra half-
ten for 18.500 kr., vilket fordelade sig
med 3.500 kr. 4 maskiner, inventarier och
varulager, 3.883 kr. & kapital och 11.117
kr. & goodwill. Darefter ombildades han-

delsbolaget till ett aktiebolag med ett ak-
tiekapital & 20.000 kr. Aktierna skulle lik-
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videras genom att Feingold till aktiebola-
get den 1/9 1946 Gverférde maskinerna,
rivarorna, halvfabrikaten, inneliggande
order, kontrakt o.s.v. diremot skulle till
aktiebolaget icke Overforas firmans skul-
der och utestiende fordringar, vilkas gal-
dande resp. indrivande skulle ankomma
pd Feingold. Av beloppet 20.000 kr. hin-
forde sig 7.000 kr. till maskiner m. m. och
13.000 kr. till goodwill. Synbarligen har
det hir gillt forsiljningen av “inkramet”
till aktiebolaget d. v. s. dganderitten till
andelarna i handelsbolaget har kvarstan-
nat hos Feingold. Samma méanad f6rsal-
des 100 aktier i bolaget motsvarande den
hilft som forvdrvats fran brodern for
25.000 kr., f6r vilken £6rsiljning den
skattskyldige blev realisationsvinstbeskat-
tad (25.000 kr. — 11.117 kr. — 3.500
kr.). Aret dirpd silde den skattskyldige
for 25.000 kr. 103 aktier i bolaget av vil-
ka den skattskyldige inkopt 3 stycken for
300 kr. PN ansag att det f6reldg skatte-
pliktig realisationsvinst till ett belopp av
14.700 kr. motsvarande skillnaden mellan
25.000 kr. och dels hilften av summan av
de vid bolagsbildningen avtalade virde-
na & inventarier och good-will dels hela
beloppet 300 kr. Den skattskyldige ansag
att forsdljningen av halva aktiestocken i
samband med bolagsbildningen £6r 25.000
kr. visade att det reella goodwillvardet
utgjorde 50.000 kr. — 7.000 kr. = 43.000
kr. Till den hilft av aktierna som be-
holls vid bolagsbildningen hinfordes si-
ledes egen upparbetad goodwill & 21.500
kr., foljaktligen ansig Feingold att han
ej gjorde nigon reell vinst vid forsilj-
ningen av den sista posten aktier. Enligt
KR kunde Feingold icke anses hava &t-
njutit skattepliktig realisationsvinst till
hoégre belopp dn 426 kr. (= 3/103X
25.000 = 726 — 300 = 426). TI yrkade
faststallelse av PN:s beslut. RR: ej bi-
fall.

RR synes foljaktligen ej instimma i

KR:s motivering. Vilken slutsats som
skall dragas av RR:s utslag synes dock
svarbedomt. En tankbar tolkning skulle
vara att atskillnaden ansetts foreligga i
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realisationsvinstgrundande hinseende
mellan de av den skattskyldige inkopta
aktierna och de vid bolagsbildningen for-
varvade. Numera ir fastslaget i praxis att
aven aktiebolagsbildning skall vara reali-
sationsvinstgrundande fdng. Anser man
att det ar friga om forsiljning av han-
delsbolagets omsittningstillgdngar till ak-
tiebolaget skall ndgon beskattning i en-
lighet med Arnellska fallet ej ske. Dir-
emot skall vid ev. framtida fOrsiljning
av aktierna deras anskaffningsvirde mot-
svara omsittningstillgdngarnas bokférda
virde — betriffande anliggningstill-
gangar synes dock flera skl tala for en
annorlunda praxis. In casu har goodwill
inskjutits f6r lagt varderad — hade
Feingold forsilt goodwillen men behal-
lit andelen skulle nigon beskattning vid
den tidpunkten ej ha skett di det var
frdga om upparbetad goodwill — {6lj-
aktligen torde ingdngsvirdet & aktierna
16r Feingold i linje med RA 1958 ref.
17 (nedan atergivet) kunna hojas.

Utgar man diremot frin att ritts-
fallet avser f6rsiljning av andelar i ett
handelsbolag till ett aktiebolag, synes den
ev. realisationsvinsten & andelarna béra
beskattas vid tidpunkten for tillskottet
med ty atféljande hojning av anskaff-
ningsviardet & aktierna. Bida ovanstien-
de motiveringar ir forenliga med den ut-
gang som rittsfallet fick

I detta mal har i SvSkT 1954, ritts-
fallshiftet s. 52, angivits den férklaring-
en, att ej bifall "torde innebira att RR
till skillnad frdn KR — som synes ha-
va utgatt frin att dverldtelsen av rorel-
sen till bolaget icke utgjorde realisations-
vinstgrundande fdng — vil ansett att s3-
dant forelegat men att anskaffningsvir-
det for de dr 1947 silda 100 aktierna

rimligen borde anses hava varit detsamma
som for de 100 aktier, vilka i nara an-
slutning till aktiebolagsbildningen forsél-
des for 25.000 kr. Den vinst F. even-
tuellt gjort ansigs han silunda ha at-
njutit redan vid rorelsens Gverldtande &
bolaget 1946.”

Den omstindigheten, att beskattningen
undgds helt och hillet om anliggningstill-
gingarna bibehdlles av handelsbolaget tills
tidsfristen f0r realisationsvinsten ut-
girl) synes ej kunna vara tillricklig
grund, di beskattningen likaledes skulle
undgds om 4ganderitten till tillgdngarna
bibehdlls av bolagsminnen. Mojligen
skulle den omstindigheten kunna anforas,
att tidsfristen f6r realisationsvinstbeskatt-
ningen vid byggnad dirigenom skulle
kunna krympas till 5 ir; dock synes den
omstindigheten ej béra piverka ett mera
principiellt resonemang.

— Nar man jimfér 1960 3rs rittsfall
med RA 1954 not. 646, bor man beakta,
att det i forstnimnda fall var friga om
intikt av rorelse, 1 det senast anforda ar
det friga om intdkt av tillfallig forvarvs-
verksamhet. Ndgot direkt avsteg frin
1954 &rs rittsfall skulle siledes 1960 &rs
rittsfall ej behdva innebara.

Aven om ovanstiende tolkning av
praxis dar den ritta, vilket i och for sig
ar diskutabelt, synes det ej vara klart,
hur det reella virdet av andelen skall be-
raknas. Skall tillskottet upptagas som an-
laggningstillging i rorelsen och kommer
avyttring ej att ske inom den tid som

1) Jfr Thomsen, SvSkt 1956 nr 1 s. 49, ”Over-
liter en bolagsman dylika tillgingar till bolaget
for underpris, och bolaget behaller tillgingarna,
tills tidsfristen f6r realisationsvinstbeskatt-
ningen utgar, undgis beskattningen helt och hil-
let. Det kan darfor ifragasattas, om icke beskatt-
ning i dylikt fall bor ske, nar bolagsmannen
overlater egendom till bolaget for underpris.”
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kraves for att realisationsvinst skall be-
skattas, synes det faktiska virdet vara
utslagsgivande. Skall tillskottet diremot
upptagas som omsittningstillgdng med{or
undervirdering en & egendomen vilande
skatteskuld, vilket bor péverka andelens
varde 1 negativ riktning.

Ovan har som skil for att beskatt-
ning ej bor ske vid undervirdering av
omsattningstillgdngar anférts avsaknaden
av betalningsférmdga hos den som gor
tillskottet. Upptagande av bolagsman
skapar ingen skatteformaga med avseende
pd den behédllna andelen. Detta argu-
ment synes i annu hoégre grad ha sitt
varde betriffande anliggningstillgingar,
di dessa i princip ej ar avsedda att reali-
seras. Emellertid synes betalningsférma-
geprincipen vara av mindre betydelse vid
realisationsvinstbeskattning ; nigon prin-
cipiell hinsyn tages icke i de fall, dir
betalningen stricker sig Gver flera be-
skattningsar. I sistnimnda fall ir {6rsilj-
ningspriset dock faststillt, di diremot
i handelsbolagsfallet virdet av andelen
ar en omtvistad friga. Att vinst i vissa fall
ej beskattas f6rran den verkligen ar reali-
serad, visar praxis instillning till be-
skattning av bortskinkta avverkningsrat-
tigheter. Teoretiskt torde det ej forelig-
ga nagot hinder f6r att betrakta dem som
uttag — praxis har emellertid uppskjutit
beskattningen tills vinsten genom f&rsilj-
ningen blivit faststilld. (Se ndrmare hir-
om Helmers, Kringgdende av skattelag,
Stockholm 1956 s. 452 ff och Englund,
Inkomstskattefaktorn vid benefika for-
varv, Stockholm 1960 s. 194 {f). Utging-
en i det Arnellska malet stdr i overens-
stimmelse med denna princip.

I sista st. p. 3 d av anv. till 29 § KL
sags att med avyttring likstilles det fall,
att tillgdng uttages ur rorelse for att till-
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foras annan rorelse, som utg6r sirskild
forvirvskilla, eller £6r att nyttjas £or an-
nat indama3l. Upptagande av en kompan-
jon behdver ej innebdra att tillgidng utta-
ges ur rorelsen — i 1960 ars rittsfall har
samtliga tillgdngar som det hir ir fra-
ga om kvarstannat i den ursprungliga ro-
relsen. E contrario synes man dirfér
kunna draga den slutsatsen att sjilva
overforandet av rdrelsen till bokférda
varden ej far jimfdras med avyttring som
kan ge upphov till skattepliktig inkomst.
Att Arnell beskattas f6r den del som sil-
jes till Jacobsson beror diaremot pé att hir
foreligger en “faktisk” avyttring — att
dessa tillgdngar sedan kommer att ingd i
den ursprungliga rorelsen férindrar ej
detta. Utgdngen i 1960 ars rattsfall dr sd-
ledes i linje med ovanstiende anvisning.

Bokforingsproblem

I och med att Jacobsson ej har ansetts
kopa nigon andel i ett redan existerande
handelsbolag utan viss del av tillgangar-
na i en enskild rorelse synes ingangsvir-
det i det nybildade handelsbolaget bora
utgéra for Jacobssons tillskott den fak-
tiska anskaffningskostnaden och for Ar-
nells tillskott tillgdngarnas bokforda var-
de. Emellertid skulle likformig behandling
krdava, att Arnell genom uppskrivning
savil dgde att utfd den del av den obe-
skattade dolda reserven, som bel6pte sig
a hans tillskott som att biara skatten &
denna. Handelsbolaget synes hiar som in-
gingsvirde ha Gvertagit den enskilda ro-
relsens bokforda virden — mojligen be-
roende pd att Arnell ansig sig silja en
“andel” till Jacobsson. Detta forhillan-
de bor ha paverkat det pris som Jacobs-
son betalade, di Jacobsson i samband med
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att han Overtog “andelen” dven Overtog
skatteskulden & den dolda reserven.
Bokfoéringslagen foreskriver bokfo-
ringsskyldighet f6r handelsbolag; folj-
aktligen skall inventarium- och balansrak-
ning "upprittas redan di rorelsen bor-
jas, d. v. s. di den bokforingsskyldige
borjar ingd avtal i och for rorelsen.”
(Bokforingslagen, Hemberg, m. fl. 1958
s. 31). Virdesittningen i begynnelsein-
ventariet foljer vanliga virderingsnor-
mer, varfOér i princip inget hinder mot
undervirdering foreligger. Tillskjutes
undervirderad egendom och belastas den
dolda reserven ej av nigon skatteskuld,
synes de faktiska anskaffningskostnader-
na, atminstone betriffande inventarier
vid planenlig avskrivning, kunna utgdra
avskrivningsunderlag. Betriffande lager
torde praxis vara oklar. Méjligen skulle
vid en total forsiljning av hela rérelsen
medgivas ett annat anskaffningsvirde an
det bokforda. Under rorelsens bestind
synes diremot en variation av det bok-
forda virdet utan skatterittsliga konse-
kvenser ej vara tinkbar. For att praxis
skulle medgiva vid en f6rsiljning ett an-
nat anskaffningsvirde 4dn det bokférda
talar en analogi med RA 1957 not. 2029,
dar 1 enskild rorelse ett £6r ligt ingdngs-
varde & lagret fick rittas till vid f6rsalj-
ning av hela rorelsen. Mot analogi hir-
med talar dock det forhillandet, att de
bolagsmin som &dger handelsbolaget, nir
rorelsen forsiljes, kan vara andra bolags-
man idn de som en ging gjort den offr-
delaktiga bokforingsitgirden. Har ande-
larna i ett handelsbolag forvarvats under
hinsynstagande till skatteskulden & den
dolda reserven synes en skattefri elimi-
nering helt eller delvis av skatteskulden
vara i viss man omotiverad. For sist-
namnda uppfattning talar praxis 16sning

av handelsbolag som i enlighet med ne-
dan Gvergir till enskild rorelse.

Om silunda handelsbolagets andelar
forvarvats av en bolagsman och detta
tillstdnd varat si linge, att handelsbola-
get anses ha Overgitt till enskild rorelse,
kan skattemissiga forluster uppsta. I och
med att handelsbolaget anses upplost
kommer vinsten nimligen vid en framti-
da forsiljning att beriknas & tillgdngar-
nas bokforda varde; det Gvervirde som
méinga ganger har betalts for andelen
kan siledes inte utnyttjas vid forsalj-
ning av rorelsen. (Jfr t. ex. RN 1956 nr
1:14 a). Om man betinker att andelar-
na minga ganger forvirvats under han-
synstagande till skatteskulden & den dol-
da reserven synes detta vara en logisk
16sning.

Realisationsvinstberakning

Vid en eventuell framtida {6rsiljning
av andelarna i ett handelsbolag torde ti-
den béra beriknas fr. 0. m. handelsbola-
gets bildande och ej fran den tidpunkt,
di den ursprungliga rorelsen startades el-
ler foérvirvades. Detta framgar tydligt be-
traiffande den nye deligaren: denna per-
son intrider i verksamheten i och med
startandet av handelsbolaget och ndgon
mojlighet att rikna sig tillgodo ndgon
tidsrymd fore denna tidpunkt torde han
icke ha. Vad betriffar den ursprunglige
dgaren har denne visserligen bedrivit
verksamheten som enskild rorelseidkare,
men det faktum, att rorelsen Overldtes at
sjalvstindigt rittssubjekt medfor, att ti-
den fore denna tidpunkt blir betydelse-
16s. Sistnimnda person dger ej heller n3-
gon del av rorelsen utan denna iges i sin
helhet av handelsbolaget och han har en-
dast forvirvat en andel i detta. Tidsrym-
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den f0r innehavet av andelarna kan ej
stricka sig utéver dessas existens, d. v. s.
tidpunkten for handelsbolagets bildande
blir bestimmande for eventuell realisa-
tionsvinst. Att praxis har denna uppfatt-
ning framgir av RN 1955 nr 6:6.

Den sokande bildade 1943 ett handels-
bolag med en person A, vars andel in-
koptes dr 1945. Den 20 april 1953 &ver-
lat den sokande viss del av sin rorelse &
annan person; Overlitelsen innebar bil-
dande av ett nytt handelsbolag. RN {6r-
klarade, att vinst som uppkommer f6r s6-
kanden vid forsdljning av andel i sist-
nimnda handelsbolag inom 5 &r frin den
20 april 1953 skall anses som realisations-
vinst, for vilken stkanden ir skattskyl-
dig enligt bestimmelserna i kommunal-
skattelagen och fdrordningen om statlig
inkomstskatt.

I besviar hos RR yrkade sokanden, att
skattefrihet matte forklaras foreligga vid
en eventuell f6rsiljning av hans resteran-
de andelar i handelsbolaget.

I utslag den 13 september 1955 fann
RR ej skil géra dndring i RN:s for-
handsbesked.

Fore detta forhandsbesked har frigan
varit dunkel. Lindqvist-Helmers sager i
”De nya bestimmelserna om beskattning
av realisationsvinst, goodwill och acku-
mulerad inkomst” 3 sid. 22 betraffande
aktiebolagsbildning f6ljande: ”"Om ett un-
der enskild firma bedrivet féretag om-
bildas till aktiebolag foreligger avyttring.
Vid senare avyttring av aktierna riknas
dock tiden icke fran tidpunkt frdn aktie-
bolagets bildande utan frin den tidpunkt,
da foretaget av den enskilde forvirvades
genom kop, byte eller dirmed jamforligt
fang. Har sdlunda vid aktiernas avyttring
5 ar forflutit frn den ursprungliga ro-
relsens startande eller Gvertagande fore-
ligger enligt praxis icke skatteplikt f6r
vinst, som uppkommit vid aktieforsilj-
ning. (RA 1920 ref. 26, 1941 ref. 11).”

112

Sistnimnda stindpunkt synes i viss man
materiellt tillfredsstiallande; dock 6ver-
ensstimmer den ej med det ovan an-
givna forhandsbeskedet..

Anskaffningsvarde

Vilket anskaffningsvirde som skall be-
riknas 4 en andel synes i vissa fall vara
en svarlost fraiga. Nedan skall forst be-
handlas det fall dir det endast dr fraga
om tillskott av omsittningstillgdngar.

Tillskjutes tillgdngarna virderade till
faktiska virdet synes nigra problem an-
giende anskaffningsvirdet ej foreligga.
Sker tillskjutandet ddremot till ligre vir-
de, uppstar fragan, om det faktiska eller
om det bokforda virdet skall vara norm-
givande vid beriknandet av andelens an-
skaffningsvirde.

T SN 1955, s. 261, framférdes den upp-
fattningen, att fragan icke rimligen kan
”bedémas efter principiellt olika regler
beroende pa tillgdngarnas art. Den regeln
skulle silunda kunna formuleras, att ak-
tier som erhdlles vid aktieteckning och
for vilka lamnas annan egendom in kon-
tanter, skola fOr aktietecknaren ha ett
anskaffningsvirde motsvarande den till-
skjutna egendomens allminna saluviirde
vid tillskottstillfallet.”

Utgdr man frin bokféringsvirdet
kommer som realisationsvinst att beskat-
tas de dolda reserverna. Nu synes en si-
dan dubbelbeskattning, som drabbar skil-
da skattesubjekt, inte vara frimmande
for skatterdtten inom andra omriden.
Har exempelvis bortskidnkande av krea-
tur stillning av skattepliktigt uttag sker
beskattning av givaren. Ar mottagaren
jordbrukare och kontantprincipen till-
limpas kommer den framtida forsilj-
ningen att ge en i sin helhet skattepliktig
inkomst, sdvida ej bestimmelserna om
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realisationsvinst ir tillimpliga. Den skat-
tepliktiga inkomsten kan sdledes aven om
man i mdjligaste man forsckt undvika
denna effekt foreligga savil f6r givaren
som for givotagaren d.v.s. kreaturets
varde blir beskattat hos bida kontrahen-
terna. Att en inkomst kan beskattas hos
tva kontrahenter synes sdledes ej behova
utgbra nigot principiellt hinder for att
det bokforda vardet lagges till grund. Vi-
dare synes mojligheten att Gverlata djupt
nedskrivna omsittningstillgdngar utan
skatterattsliga konsekvenser tala for att
det bokférda och ej det faktiska vardet
skall laggas till grund vid berdknandet av
andelens anskaffningskostnad.

Av ovanstiende rittsfall frin 1960
framgdr att sjélva bildandet av handels-
bolag med hjilp av undervirderad egen-
dom ej torde ge upphov till skattepliktig
intdkt for den enskilde rorelseidkaren. I
regel torde kiparen av andelen ej betala
denna efter tillgdngarnas allminna salu-
varde, utan hinsyn tages till skatteskul-
den 3 den dolda reserven. Skulle en moj-
lighet f6érefinnas att vid forséiljning av an-
delen draga av det faktiska virdet & till-
skjuten egendom, torde forsdljningen
mdnga ginger kunna medfora en f6rlust.

Sistnimnda forhallande talar for att
det bokféra virdet bor liggas till grund
vid beriknande av anskaffningsvirdet.
Négon reell forlust foreligger ej; under-
skottet har sin grund i att tillskottet i
samband med bestimmandet av realisa-
tionsvinsten eller realisationsforlusten
beraknas till sitt fulla virde, d. v. s. med
bortseende frin tillginganas skattebe-
lastning.

Anlaggningstillgangar
Overlites nedvirderade anliggnings-
tillgdngar synes andelens anskaffnings-

kostnad icke utan vidare beh6va motsvara
det bokférda vardet. I RA 1958 ref. 17
har frgan varit uppe betriffande good-
will — ersittning f6r goodwill var enligt
divarande lagstiftning ej skattepliktig,
utom nir realisationsvinstbestimmelserna

var tillimpliga.

RA 1958 ref. 17. PN och KR beskat-
tade den skattskyldige f6r vinst som upp-
kommit vid forsiljning av aktier vid
ombildning av handelsbolag 2) till aktie-
bolag. RR: ”Av handlingarna framgar,
att nar den tidigare under enskild firma
bedrivna roérelsen dr 1947 Gverlits & ak-
tiebolaget, detta tillgick sd att aktiekapi-
talet bestimdes till belopp, motsvarande
rorelsens kapitalbehdllning, varefter ro-
relsen med tillgdngar och skulder over-
fordes & bolaget mot att Persson och den
person, med vilken Persson tidigare dri-
vit rorelsen, erholl hilften var av ak-
tierna i bolaget. Omstindigheterna i ma-
let f6ranleda antagande att den Gverlatna
rorelsen haft ett goodwillvirde, som i
nyssnimnda sammanhang icke beaktats.
Till detta goodwillvirde, som ma antagas
icke hava understigit 20.000 kr., bor hin-
syn tagas vid berdkning av den realisa-
tionsvinst, som uppkommit vid den ar
1949 verkstillda fOrsiljningen av ak-
tierna 1 bolaget.

Realisationsvinsten bdr foljaktligen
berdknas till ett 20.000 kr. ligre belopp
ian som skett, for Perssons vidkommande
innebirande att hans del i nimnda vinst
fir anses hava blivit 10.000 kr. f6r hogt
berdknad.”

Omfattningen av detta réttsfalls preju-

dicerande verkan #r beroende av praxis

2) I ref. forefinnes en egendomlighet. I
rubriken star ”vid ombildning av ett rorelse-
drivande handelsbolag till aktiebolag bestim-
des aktiekapitalet....”, medan diremot RR:s
eget votum har ordalydelsen av handlingarna
framgar, att nir den tidigare under enskild
firma bedrivna rorelsen ar 1947....” Av ref.
i Ovrigt framgar att det giller ett handels-
bolag; bendmningen enskild firma i RR:s votum
synes svarforstielig.
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instillning till frigan, huruvida bildande
av handelsbolag kan ge upphov till skatte-
pliktig realisationsvinst. Anser man si ej
vara fallet, synes vid en framtida f6rsilj-
ning av andelarna tillskottets faktiska
virdering ej vara av betydelse, utan rea-
lisationsvinsten beriknas pa skillnaden
mellan f6rsiljningsvardet och virdesatt-
ningen vid handelsbolagets bildande. Na-
gon héjning av ingdngsvirdet i analogi
med 1958 3rs rittsfall skulle siledes ej
vara mojlig.

Dock synes detta leda till svira pro-
blem. Som exempel kan tagas en f{or
100.000 kr. forvarvad fastighet, som efter
9 ars innehav tillskjutes till f6rvarvskost-
nad tillsammans med Ovriga rorelse-
tillgdngar vid ett handelsbolags bildande.
Fastigheten hade di ett faktiskt virde av
200.000 kr. Hade fastigheten forsilts for
200.000 kr., skulle 25.000 kr. blivit be-
skattade som realisationsvinst. Om an-
delen nu f6rsiljes efter 1 ar f6r 200.000
kr. uppstir fragan, om realisationsvinsten
skall baseras 4 den bokforda eller 4 den
faktiska viarderingen. Materiellt synes det
otillfredsstillande, att man, genom att ej
betrakta bildandet av ett handelsbolag
som jimférbart med byte skall erhilla
totalt en betydligt hardare beskattning.
Dock synes en héjning av anskaffnings-
virdet for andelen, baserad pa det fak-
tum att realisationsvinsten endast till en
viss procent blir beskattad, vara oméjlig.

Nir man bedémer ovanstiende ano-
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mali fir man komma ihig att realisations-
vinstbeskattningen ej dr helt konsekvent
i forhallande till vdra generella skatte-
principer.

Aven om praxis anser tillskott ej giva
upphov till skattepliktig realisationsvinst
beridknad & de dolda reserverna synes RA
1958 ref. 17 vara tillimpligt i de fall dir
skattepliktig realisationsvinst ej skulle ha
kunnat foreligga. Inskjutes siledes en
fastighet dgd i exempelvis 12 ar synes
vid en framtida f6rsiljning av andelarna
fastighetens reella virde vid tidpunkten
for tillskjutandet vara utslagsgivande vid
bestimmandet av andelarnas anskaff-
ningskostnad. Otvivelaktigt synes dessa
problem i vissa fall fi en enklare 16s-
ning, om bildande av handelsbolag med
hjalp av anliggningstillgdngar betraktas
som avyttring och i motsvarande grad
ger upphov till skattepliktig inkomst.

Betraffande virdering av tillskottet
synes detta som i de flesta virderings-
problem bereda vissa svdrigheter. I 1958
ars referat anser de skattskyldiga good-
willvirdet vara 80.000 kr.; vid forsalj-
ning av aktierna hade virdet berdknats
till 75.000 kr. I RR:s votum sigs, att
vardet “ma antagas icke hava understigit
20.000 kr.” For att sistnimnda yttrande
skall f4 nagon mening mdiste avsikten
i RR:s votum vara att i realiteten triffa
det faktiska virdet — en annan sak ar
att det minga ginger kan visa sig svirt
att bestimma detta virde.
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