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Som bekant har varriksdagen 1960 an-
tagit en av Kungl. Maj:t framlagd pro-
position (nr 30) med forslag till f6rord-
ning om ritt till forlustutjimmning vid
taxering f6r inkomst (SFS 1960:63).
Till grund {6r propositionen har legat ett
forslag frin 1957 ars skatteutredning, vil-
ket for att citera departementschefen an-
setts vara synnerligen vil dgnat att ligga
till grund for lagstiftning i dmnet. Frin
1957 ars skatteutrednings sida framlades
emellertid dven ett forslag om ratt till
progressionsutjamning i viss omfattning.
Détta forslag omfattades dock icke av
propositionen.

Aven utredningen sjalv hade vissa er-
inringar att gora emot det sistnimnda f6r-
slaget, bl a med hansyn till forslagets be-
griansade rickvidd. ' Departementschefen
uttalade i propositionen. sisom sin upp-
fattning att en’lagstiftning om forlustut-

jamning 1 huvudsak Overensstimmande
med 1957 drs skatteutrednings {6rslag un-
danréjer de mest stétande verkningarna
av principen om beskattningsérets sluten-
het, vilka snarast borde undanréjas, me-
dan Onskeméilen om en progressionsut-
jamning bor betraktas som en friga pi
langre sikt. De mest tringande spOrsma-
len om den progressiva beskattningens
verkningar far vidare enligt departements-
chefen anses dtminstone provisoriskt 18s-
ta genom lagstiftningen om ackumulerad
inkomst och om taxering for inkomst av
medel, som insatts pa skogskonto. DA lag-
stiftningen om ackumulerad inkomst f6r
narvarande ar foremdl fOr Oversyn av
en sarskild skatteutredning, har departe-
mentschefen funnit det naturligt att prov-
ningen av forslaget om progressionsut-
jamning tills vidare bér anstd. Forst nir
utredningen om revision av reglerna om
ackumulerad inkomst ar klar, kan det en-
ligt departementschefen bli anledning
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upptaga frigan om utjimning jimvil av
inkomstokningar av det slag, som berérts
av 1957 ars skatteutredning i dess forslag
om progressionsutjaimning.

Tidigare har i denna tidskrift (1958
nr 10—11) limnats en relativt utforlig
redogorelse av 1957 ars skatteutrednings
forslag om ratt till f6rlustutjimning vid
inkomsttaxeringen. D3 detta forslag nu
med vissa modifikationer upphdjts till lag,
synes det framforallt vara av intresse att
beréra de delar av den slutliga forfatt-
ningen, vilka avvika frin utredningens
f6rslag. For fullstindighetens skull kom-
mer emellertid i det f6ljande att limnas
en redogorelse f6r hela forfattningen. Na-
gon fornyad redogorelse 16r de grundldg-
gande principerna £6r utredningen kom-
mer emellertid icke att ldmnas, utan till-
later jag mig harvidlag hinvisa till upp-
satsen fran ar 1958. Jag kommer darfor
att borja praktiskt taget direkt med sjalva
forfattningsbestammelserna.

Dessforinnan synes det dock 1 forenk-
lande syfte vara pd sin plats att erinra om
de tva olika sitt, pad vilka f6rlustutjam-
ning kan ordnas i praktiken, nimligen —
for att anvidnda de adekvata engelska ut-
tryckssidtten — genom carry over och
carry back, Carry over ifmebar att det ar

raga om forlustoverforing framat i tiden,
medan carry back avser en forlustéverfo-
ring bakat i tiden. Carry.oxer, vilket ar
den form utav férlustutjamning, som lig-
ger till grund f6r den svenska lagstift-
ningen, innebdr med andra ord att under-
skott 1 en forvarvskalla, som icke kunnat
utnyttjas genom kvittning mot den skatt-
skyldiges Gverskott i annan forvarvskilla
vid ett visst ars taxering, far avdragas
vid taxeringen for ett eller flera senare ar.
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Forlustutjamningen i princip generell.

Ratt till forlustavdrag tillkommer i
princip samtliga skattskyldiga. Forlustut-
jamningen giller vidare vid sivdl den
statliga som den kommunala inkomsttaxe-
ringen. Forfattningen har med andra ord
gjorts generell.

I forenklingssyfte har emellertid sdsom
krav for ritt till f6rlustavdrag uppstallts,
att forlusten f6r forlustiret skall uppgd
till minst 1.000 kronor. Vid den kommu-
nala taxeringen ar det emellertid tillrick-
ligt om den skattskyldiges forluster under
aret i olika kommuner uppga till samman-
lagt minst 1.000 kronor. Denna begrins-
ningsregel &terfinnes icke i utrednings-
forslaget.

Den skattskyldige far vidare for att bi-
behalla sin ritt till f6rlustavdrag icke for
ifrigavarande beskattningsir ha &satts
taxering, vid vilken beskattningsbar in-
komst faststallts. Denna regel giller dock
icke da uppkomsten av beskattningsbar
inkomst berott pd att investeringsfond
aterforts till beskattning eller vid den
kommunala inkomstskattetaxeringen att
gw for fastighet upptagits sé-
som skattepliktig inkomst. Denna bestim-
melse dr helt naturlig, eftersom aterforing
av investeringsfond till beskattning enligt
gillande regler alltid maste bli effektiv.
Detta innebar i stort sett, att om under-
skott uppkommit i viss f6rvarvskilla sam-
ma ar som investeringsfond aterforts till
beskattning, detta underskott icke far
kvittas mot belopp, svarande mot den
aterforda investeringsfonden. Av samma
skal skall vid bedomandet av om rétt till
forlustavdrag uppkommit eller icke ga-
rantibelopp f6r fastighet icke medréknas
vid den kommunala inkomsttaxeringen.

Ritten till forlustavdrag bortfaller
emellertid dven i vissa andra fall, men da
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dessa till sin karaktir aro nagot annor-
lunda an de nyss berérda, komma de att
behandlas i ett senare sammanhang.

Kvittningsperiodens langd och forfatt-
ningens ikrafttradande.

Kuittningsperiodens lingd har i den
slutliga forfattningstexten liksom i utred-
ningsforslaget faststillts till sex dr. Detta
innebar att forlustavdrag far utnyttjas
senast det beskattningsar, for vilket taxe-
ring sker sjétte kalenderaret efter det, dd
taxering for forlustiret gt rum — alltsd
ett typiskt carry over-system. Om man
dven tager hdnsyn till forlustiret betyder
detta alltsd att en utjamning Gver en sju-
arsperiod. medgives. Forfattningen skall
gilla fr o m 1961 drs taxering. Detta inne-
bir att kvittning skall kunna ske vid nyss-
nimnda drs taxering av forluster, som
hanféra sig till 1955 och foljande ars
taxeringar. Inom kvittningsperioden far
avdraget fordelas hur som helst och kan
erhallas ‘med olika_ belopp vid den stathga
och kom , helt efter den
skattskyldiges egna 6nskem§1.

Det dr i detta sammanhang att obser-
vera att anknytning skett till kalenderdret.
Hirigenom undvikes att kvittningsperio-
den utstrickes genom omliggning av ri-
kenskapsaret.

Forlustavdragets allmanna innebord
och omfattning.

Med forlust, som genom firlustavdrag
fir utnyttjas f6r forlustutjimning, for-
stis enligt forfattningen det belopp “var-
med summan av skattskyldigs underskott
i forvirvskilla och Gvriga allminna av-
drag visst beskattningsdr (fOrlustaret)
Overstigit sammanlagda beloppet av den
skattskyldiges inkomster fran olika for-
varvskillor samma ar”,

Ovanstiende innebiar med andra ord,
att forlustavdrag far utnyttjas forst sedan
pa beskattningsaret belopande allminna
avdrag gjorts — alltsd vid taxering till
statlig inkomstskatt avdrag enligt 4 § 1
mom. Si samt vid taxering till kommunal
inkomstskatt avdrag enligt 46 § 1 och 2
mom. KL. De forlustavdrag, som veder-
borande har ritt att forskjuta, ir med
andra ord de outnyttjade avdrag, som
gbres innan man kommer fram t111 den
taxerade inkomsten med undantag for de
:sk forvarvsavdragen I forlustavdraget
Tar silunda icke inriknas t ex outnyttjade
ortsavdrag. Forlustavdraget fir givetvis
icke heller omfatta realisationsforlust, i
den man densamma Overstiger till f6rlust-
iret hinforlig skattepliktig inkomst i form
av realisationsvinst och lotterivinst. Dar-
emot ingdr i forlustavdraget exempelvis
ett icke utnyttjat schablonavdrag for for-
sakringspremier. Av forfattningens de-
finition foljer, att forlustavdragen kunna
bli olika stora vid den statliga och kom-
munala taxeringen.

Ett forlustavdrag vid den kommunala
taxeringen fir emellertid i princip blott
utnyttjas vid senare Overskott i samma
kommun, som den ursprungliga foriusten
u\ppkommlt, och dir den vid tidpunkten
for uppkomsten varit avdragsgill. Vidare
ligger det 1 sakens natur att ett till senare
ar overfoért kommunalt férlustavdrag icke
far ga i avrikning mot s k garantibelopp.
Detta sistndmnda har ju till sirskilt syfte -
att garantera kommunerna ett visst skatte-
underlag. Forlustavdraget vid den kom-
munala taxeringen kommer silunda att i
viss man bedémas annorlunda, om det
tidigare kommunalt utnyttjade avdraget
avser underskott 4 fo6rvirvskilla eller an-
nat allmint avdrag. Ritt att genom for-
lustavdrag vid kommunaltaxeringen till-
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godogéra sig dessa tidigare icke utnytt-
jade avdrag for underskott i forvarvskalla
blir silunda beroende p& om kvittningsbar
vinst i framtiden kommer att redovisas i
forvirvskilla inom samma kommun eller
icke. Ar det ddremot friga om vid den
kommunala taxeringen icke utnyttjat all-
mint avdrag av annan karaktir dn under-
skott i forvirvskilla, far detta icke ut-
nyttjade avdrag inom kvittningsperioden
avdragas vid kommunal taxering i vilken
kommun som helst dock med viss prioritet
for hemortskommunen. Om skattskyldig
ir berittigad till forlustavdrag vid kom-
munaltaxeringen av bida ovannimnda
slag, skall underskott hanforligt till for-
varvskalla anses vara i forsta hand ut-
nyttjat.

For skattskyldig, som byter hemorts-
kommun, giller vidare att denne ir berit-
tigad att vid kommunaltaxeringen i den
nye kommunen atnjuta avdrag dven for
underskott, som han under sin bosittning
i den gamla hemortskommunen haft i {6r-
varvskillor inom inkomstslagen tjanst och
kapital, Samma ritt giller dven f6r under-
skott i sddan rorelse, som bedrivits utan

fast driftstille.

For ritt till forlustavdrag krives i

princip att deklarationsskyldighet forele-

gat och fullgjorts f6r det beskattningsar,
under vilket f6rlust uppkommit, Avsikten

hirmed var enligt utredningen att man
hirmed ville forhindra forlustavdrag tex
for sidana, som annu icke uttrdtt i for-
varvslivet, vilka annars skulle kunna acku-
mulera avdrag. Genom inférandet av be-
loppssparren & 1,000 kronor har emeller-
tid detta argument forsvagats.

Det ir vidare att observera i detta sam-
manhang att det ar tillrickligt om deklara-
tionsskyldigheten for forlustiret full-
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gjorts: under vederborande taxeringsir,
alltsi fore den 31 december.

Bestimmelsen om att ritten till f6rlust-
avdrag ir beroende av att deklaration for
forlustaret ingivits fore taxeringsarets ut-
ging och att deklarationsskyldighet fore-
legat for sistnimnda &r, kommer mihinda
att fa en icke dsyftad praktisk betydelse
vid omliggning av rikenskapsdr. Direst
ett rakenskapsir forlinges for tex ett
aktiebolag och detta far till resultat att en
taxering si att siga Gverhoppas, medfor
detta som bekant bl a att bolaget gir for-
lustigt sitt kommunalskatteavdrag vid den
statliga taxeringen (jfr tex RA 1955 ref.
44). Om vi tinka oss att ett aktiebolag,
for vilket beskattningsiret tidigare sam-
manfallit med kalenderaret, ett &r — 14t
oss antaga i slutet av ar 1960 — forlinger
riakenskapsdret till att omfatta tiden t om
den 30 juni 1961, fir detta till £6ljd, att
taxeringen dr 1961 ”Gverhoppas”. Enligt
taxeringsférordningens bestimmelser ir
ett aktiebolag skyldigt att arligen inlimna
sjalvdeklaration. Vid sidan forlingning
av rakenskapsar, som medfor 6verhopp-
ning av taxeringen ett dr, bruka dock
akticbolagen i allménhet icke ingiva nagon
sjalvdeklaration och bli i allmdnhet icke
heller anmodade att ingiva deklaration, si
snart taxeringsmyndigheterna konstaterat
att rakenskapsiret forlingts.

Om emellertid i dylikt fall sjalvdeklara-
tion ingivits i vederborlig ordning och i
denna yrkats avdrag vid den statliga taxe-
ringen for den kommunalskatt, som, for ;
att fullfélja exemplet, upptagits pd den
slutliga debetsedeln vid 1960 &rs taxering, |
borde detta, sdsom férfattningen om f6r-
lustutjamning 4ar skriven, medféra att

detta kommunalskétteavdljag bor kunna :
fér framtiden bevaras sisom forlustav- i
drag vid den statliga inkomsttaxeringen.
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Skulle diaremot i det nyssnimnda exemp-

let sjialvdeklaration icke ha ingivits ar

1961, blir f6ljden hirav ofrdnkomligen,

att detta forlustavdrag gir definitivt £6r-

lorat. For aktiebolag, vilka pd ovan an-
i givet satt forlinga sina rdkenskapsdr, dr
" det med andra ord betydelsefullt att icke
y ;+ forsumma ingivandet av sjalvdeklaration
' ?;éven for det “6verhoppade” taxerings-
iiaret.

For aktiebolag, vilka forlingt sitt ra-
kenskapsir under sddana ar, vilka allt-
jamt ligga kvar inom kvittningsperioden,
torde mojligheten att erhalla forlustav-
drag i allminhet icke vara bevarad, eme-
dan dessa aktiebolag som regel trots taxe-
ringsforordningens bestimmelser icke
ingivit nigon sjilvdeklaration for det
”6verhoppade” taxeringsaret.

For andra skattskyldiga an aktiebolag,
tex jordbrukare och rorelseidkare, kan
situationen naturligtvis bli densamma som
for ett aktiebolag. Det dr emellertid att
observera att dylika skattskyldiga icke ha
nigon skyldighet att ingiva sjilvdeklara-
tion, direst de icke haft en viss bruttoin-
komst. Sa snart de haft den i taxerings-
f6rordningen stipulerade bruttoinkomsten
och dven ingivit sjalvdeklaration, bor
emellertid 4ven denna kategori av skatt-
skyldiga ha samma mdjlighet att i for-
lustavdragets form erhdlla avdrag for ett
1 samband med omliggning av rikenskaps-
ar vid den statliga taxeringen icke ut-
nyttjat kommunalskatteavdrag,

Savitt jag kunnat finna har ovansti-
ende tolkning visst stod i Regeringsrittens
senaste praxis vid omliggning av riken-
skapsir (t ex RA 1958 ref. 53). Av denna
synes man namligen kunna utldsa att ni-
gon “Overhoppning” av taxeringsir icke
bor fa férekomma, 13t vara att fOor vissa

taxeringsar, tex vid omliggning av ri-
kenskapsar, taxeringen blir noll kronor.

Tidpunkten och sittet for forlustav-
dragets bestammande.

Betraffande tidpunkten for forlustav-
dragets bestimmande har man att vilja
mellan antingen att faststilla forlusten
vid taxeringen for det beskattningsar, da
forlusten uppkommit, eller att uppskjuta
detta faststdllande till tiden fOr avdrags-
yrkandet. Utredningen valde det sist-
namnda alternativet, frimst av rent taxe-
ringstekniska skal, och i forfattningen har
man fo6ljt utredningens forslag. Om det
andra alternativet valts, hade detta sanno-
likt medfort att man vid forfattningens
ikrafttradande, dvs vid 1961 &rs taxe-
ring, icke skulle dgt mojlighet att erhalla
avdrag for kvittningsperioden fére 1961.

Det aligger enligt forfattningen skatt-
skyldig, som onskar erhdlla forlustavdrag,
att framstalla yrkande hirom. Han ar
darvid skyldig styrka sivil att dylik ratt
foreligger f16r honom som avdragets stor-
lek. Yrkandet kan goras antingen i sjilv-
deklarationen, vilket torde bli regeln,
eller i sarskild framstillning till beskatt-
ningsnamnd eller i forekommande fall till
skattedomstol.

Den forlust, som beréittigar till forlust-
avdrag, skall i princip berdknas med led-
ning av den for forlustiret avgivna sjilv-
deklarationen. Forlusten kan emellertid be-
stammas till storre eller mindre belopp dn
det, som deklarationen utvisar, direst den
skattskyldige resp. skattemyndigheterna
kunna visa att den deklarerade forlusten
icke ar riktig. T princip iligger det den
skattskyldige att styrka forlustavdragets
storlek, Om en i alla avseenden omsorgs-
fullt upprittad deklaration avgivits f6r
forlustiret, torde dock den dari redovi-
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sade forlusten som regel komma att god-
tagas utan annan sirskild bevisning. Om
daremot den skattskyldige tex till {6ljd
av ett daligt rorelseresultat under beskatt-
ningsdret varit mindre noggrann med sin
deklaration for detta ar, blir det daremot
sikerligen n6dvindigt att komplettera de-
klarationens uppgifter for att forlustav-
drag skall kunna erhallas.

Sasom tidigare namnts kan emellertid
forlustavdrag icke erhillas, om den skatt-
skyldige blivit taxerad for forlustaret.
Detta giller alltsd dven om denna taxe-
ring varit materiellt felaktig. Naturligtvis
kan det tinkas att felaktigheten ir av si-
dan natur, att den dsatta taxeringen genom
extraordinira besvir kan komma att un-
danrgjas. I sa fall uppkommer i och med
undanrdjandet av taxeringen automatiskt
mojlighet till forlustavdrag.

Det siger sig sjilvt att bestimmelsen
om forlust av ritten till forlustavdrag,
om taxering &satts for forlustiret, icke
alltid dr materiellt tillfredsstillande. Ett
exempel torde klarligga detta. Antag att
en ideell f6rening, som har vissa inkoms-
ter av kapital, dessutom bedriver annan
verksamhet, t ex f6rsdljning av medlems-
nalar, vilken i allminhet ir forlustbring-
ande. Taxeringsmyndigheterna antagas da
ha ansett att foreningen skall beskattas
for kapitalinkomsterna men ha icke velat
medgiva avdrag f6r underskottet & den
Ovriga verksamheten, mihinda helt enkelt
darfor att den skattskyldige icke yrkat
dylikt avdrag. Vi antaga emellertid vi-
dare, att den ideella foreningen ett ar
visar 6verskott pd den nyssnimnda verk-
samheten. Skattemyndigheterna vilja di
inkomstbeskatta f6reningen hirfor for-
utom f6r kapitalinkomsterna. Det hade da
varit naturligt och riktigt om f6reningen
medgivits avdrag f6r det underskott, som
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denna verksamhet uppvisat under tidigare
ar. Genom att foreningen dessa ar blivit
taxerad till £61jd av sina kapitalinkomster,
foreligger dock, sisom forfattningen ir
skriven, icke nagon ritt till forlustavdrag.
Mojligheterna att erhdlla tidigare taxe-
ringar upprivna med st6d av bestimmel-
serna om extraordinir besvidrsritt torde
icke heller vara sirdeles stora. En ringa
trost 1 detta sammanhang ir naturligtvis
att fOoreningen i framtiden bor kunna pa-
rikna avdrag for de underskott, som kan
komma att uppstd pad forsaljningen av
medlemsndlar. Om den ideella féreningen
1 nyssnimnda exempel i stillet under tidi-
gare ir visat underskott under inkomst-
slaget kapital, t ex till £61jd av stora gild-
rantor och siledes da icke blivit taxerad,
hade situationen ur forlustutjamningssyn-
punkt blivit en helt annan. I dylikt fall
hade forlustavdraget bevarats for bdda
forvarvskillorna (kapital och rorelse).
En svar friga att 16sa har varit huru
man vid faststdllandet av f6rlustavdraget
skall berikna avdrag for virdeminskning
a bl a anliggningstillgingar i rorelse. Som
bekant fa vissa dylika avdrag — tex sk
planenliga avdrag for viardeminskning &
inventarier, vilka till f6ljd av rorelsens
ringa resultat helt eller delvis icke kunnat
utnyttjas — fOrskjutas frin ett ar till ett
annat. Denna ritt till férskjutning ir i
princip oberoende av om vederbdrande
1 sin deklaration yrkat det ifrgavarande
vardeminskningsavdraget eller icke. Det
har nu i forfattningen om férlustutjim-
ning direkt sagts ifrdn att virdeminsk-
ningsavdrag, vilka iro av beskaffenhet att
kﬁnna f6rskjufg_"s fran ett ar till ett annat,
eller sidana vardeminskningsavdrag, som
avse tillgdng vid vars forsiljning eventuell
vinst skall bedomas enligt reglerna for

skattepliktig realisationsvinst, vid forlust-
e
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riknas den skattskyldlge ‘med gtprre be-
lopp in han yrkat i deklaratl_(;;feh for for-
lustaret ‘Samma regel skall galla avdrag
for vardemmskmng 4 byggnad, som ut-
gor lagertillging. I konsekvens med ovan-
stiende har bestimmelserna i kommunal-
skattelagen om beridkning av skattepliktig
realisationsvinst dndrats (jir nedan).

For sidana skattskyldiga rorelseidkare,
vilka icke ha ritt till s k rikenskapsenlig
avskrivning, uppstar alltsd vissa problem
huru avskrivningsplanerna for bl a inven-
tarier béra upprittas under ett forlustar.
Om den skattskyldige ett dylikt ar pa sin
avskrivningsplan upptager ett planenligt
avdrag, vilket icke kan effektivt utnyttjas
under samma ir, kan det icke utnyttjade
avdraget inom kvittningsperioden f6r f6r-
lustutjaimning utnyttjas sisom forlustav-
drag. Skulle han istillet valja den meto-
den, att icke pa avskrivningsplanen utfora
nagot belopp eller allenast sd stort belopp,
som kan effektivt utnyttjas, blir f6ljden
hirav att han erhaller ratt till ett sk for-
skjutet avdrag enligt avskrivningsplanen.
Denna ritt till forskjutning av virde-
mlnskmngsavdrag kan som regel utnyttjas
under langre tid 4n den kvittningsperiod,
som galler vid f6rlustutjimningen. Den
deklarationsteknik, som den skattskyldige
anvinder sig av, kan silunda bli av prak-
tisk betydelse for framtiden.

Av ovanstdende framgar att, di det ror
sig om sidana avdrag for virdeminskning,
vilka kunna forskjutas, det ir fordel-
aktigare att begagna sig av rattlgheten till
s k forskjutna vardemmsknmgsavdrag an
av ratten till forlustavdrag. Detta giller
vid planenhg avskrivning 3 icke allenast
inventarier utan dven & patentritt eller
liknande tidsbegrinsad rattighet och &
varumdrke, firmanamn eller andra rittig-

heter av goodwills natur dvensom avdrag
f6r minskning av skogs ingdngsvirde.
Vid avdrag for vardemmsknmg a bygg-
nader, vilka ju allenast kunna bli foremal
for planenhg avskrivning, blir frigestill-
ningen nagot annorlunda. Dylika virde-
minskningsavdrag fa som bekant icke for-
skjutas. Med hansyn hértill synes det

‘lamphgt i varje fall di det ar friga om

en byggnad, som redan innehafts under
tio ar eller som f6rvintas skola innehavas
under s l&ng tid, att yrka det planenliga
avdraget dven und&r forlustar Virde-
minskningsavdraget Overgir di si att
siga till forlustavdrag och kan utnyttjas
inom kvittningsperioden och behéver icke
gd definitivt forlorat, vilket ofrdnkomli-
gen skulle bli fallet om virdeminsknings-
avdraget icke yrkats i deklarationen,

Ar det dter frdga om viardeminskning
4 en byggnad, vilken férvantas skola bli
forsald ‘me_:_(_i_ vinst, innan den innehafts
under tio ir, och dir vinsten blir f5remal
for realisationsvinstbeskattning, kan det
vara mera tvivelaktigt om det limpliga 1
att 1 deklarationen yrka virdeminsknings-
avdraget. Om byggnaden ifriga forsiljes
inom kvittningsperioden, torde resultatet
i allméanhet bli detsamma, vare sig avdra-
get yrkas eller icke. I dylikt fall kommer
nimligen den Okade realisationsvinsten
till f61jd av tidigare i deklarationen yrkade
viardeminskningsavdrag att kompenseras
av oOkade forlustavdrag, uppkomna just
genom att sidana virdeminskningsavdrag
yrkats. Yrkas diremot virdeminsknings-
avdrag for forlustir, som komma att ligga
utanfor kvittningsperioden, men inom den_

tidsperiod, som grundar realisationsvist-

beskattningen, dvs mellan tionde och
sjatte aret fore fOrsiljningen, blir det
direkt of6rdelaktigt att i deklarationen
yrka vardeminskningsavdraget. I dylika
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fall komma namligen dessa yrkade avdrag
att oka realisationsvinstbeskattningen utan
att motsvarande kompensation kan erhal-
las i form av forlustavdrag. Ytterligare
kompliceras det hela genom att realisa-
tionsvinstbeskattningen dr graderad allt-
efter den tid, under vilken den med vinst
forsdlda byggnaden innehafts. Samtidigt
minskas emellertid harigenom i motsva-
rande grad de nackdelar, som den skatt-
skyldige kan hava dsamkats genom att han
i deklarationer, liggande utanfor kvitt-
ningsperioden, kan ha yrkat avdrag for
vardeminskning 4 byggnad, som seder-
mera avyttrats med vinst.

Inskrankningar i den generella riatten
till forlustavdrag.

I vissa fall bortfaller ratten till fGrlust-
avdrag. Tidigare har berorts tvenne av
tekniska skal foranledda fall, di den skatt-
skyldige gir forlustig denna ritt, nam-
ligen d& avdraget £or f6rlustiret icke upp-
gar till 1,000 kronor samt dd taxering
3satts for ett visst beskattningsar.

Ett undantag fran principen om ritt
till forlustavdrag har emellertid dven sti-
pulerats £6r sddana fall dar den skattskyl-
dige forsatts i konkurs och konkursen icke

Rt
blivit nedlagd pd grund av att borgeni-
rerna erhdllit full betalning. I dylika fall
gir den skattskyldige forlustig rdtten till
forlustavdrag vid taxeringen for det be-
skattningsar, varunder beslut om konkurs
meddelats, och f6r senare ar. Vidare bort-
falla forlustavdragen f6r {6rlust, som
uppkommit sdvil under konkursiret som
under tidigare ar. Forst sedan konkursen
avslutats, kunna salunda avdragsgilla for-
lustavdrag uppkomma.

Om skattskyldig, eller vanligt handels-
eller kommanditbolag, vari denne ar del-

agare, erhdllit ackord utan konkurs, far
penere e
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i forlustavdrag for det beskattningsar,
varunder ackordet beviljats eller for se-
nare ar, icke inrdknas under f6rstnimnda
beskattningsir eller tidigare uppkommet
underskott i sddan forviarvskilla, vartill
efterskidnkt skuld varit hinforlig.

Inneborden av ovanstiende bestammel-
se synes kunna klargéras med foljande
exempel. Ett aktiebolag med allenast en
forvirvskilla har gatt med forlust aren
1956 och 1957. Aven ar 1958 gir med
forlust men bolaget antages di fa ett
ackord av sin storsta fordringsigare, var-
igenom forlusten nedbringas. Under aren
1959 och 1960 bli resultaten ocksd nega-
tiva, men dr 1961 antages g med vinst.
Vid 1962 3rs taxering dger bolaget da ritt
till forlustavdrag allenast f6r dren 1959
och 1960 men icke for dren 1956, 1957
och 1958,

Ackordets storlek har salunda icke na-
gon ‘betydelse, utan si snart ett ackord
erhallits bortfalla alla férlustavdrag ingm
den aktuella forvéarvskallan t o m ackords-
aret Det sager sig emellertid sjilvt att
det 1 praktiken ofta kan vara svirt att
draga gransen mellan tex. eit_@gkord och
en varurabatt

“Bestimmelserna om forlustavdragens
bortfallande vid konkurs och ackord utan
konkurs innebira en betydande skiarpning
i jamiorelse med utredningsforslaget.

Sasom en grundliggande princip for
ritten till forlustavdrag giller att denna
knutits till den skattskyldige, hos vilken
forlust uppkommit. Harigenom har, fram-
forallt vad fysiska personer angir, denna
ratts starkt personliga karaktir framhivts,
I enlighet med denna huvudprincip fir
tex den som Overtager en rorelse av en
annan person icke tillgodorikna sig den-
nes outnyttjade underskott i f6rvarvskal-
lan. Om en enskild rorelse ombildas till
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aktiebolag kan icke heller forlustavdraget
overforas fran den enskilde rorelseidka-
ren till aktiebolaget. I sistnamnda fall far
diaremot naturligtvis de l6neuttag, som
deldgaren kan gora ur aktiebolaget, inom
kvittningsperioden avraknas mot det un-
derskott, som kan ha uppkommit i den av
honom tidigare bedrivna rorelsen.

Om ett aktiebolag eller en ekonomisk
forening Gvergdr i andra hander, genom
att aktierna i bolaget eller andelarna i for-
eningen byter dgare, bor detta i princip
icke paverka aktiebolagets eller den eko-
nomiska foreningens ritt att kvitta for-
lustavdrag, som uppkommit fore Gverla-
telsen ifradga, mot vinster efter denna
overlatelse. Réttigheten tillkommer ju den
juridiska personen som sidan. Aven om
ratten till forlustutjimning i princip skall
gilla f6r den, som adragit sig forlusten,
det ma vara fysisk eller juridisk person,
ansig redan utredningen det emellertid
ofrankomligt att gora vissa inskrinkning-
ar for att forhindra uppenbara missbruk
och for att forhindra att lagstiftningen
skall f4 osunda verkningar. De av utred-
ningen fdreslagna inskrinkningarna ha
ocksd bibehallits i den slutliga forfatt-
ningstexten. De missbruk, som asyftas, ha
framfor allt avsett det forhéllandet att om
t ex ett aktiebolag lamnat f6rlust och fore-
tagets stallning dr dalig den forefintliga
forlusten ur ren skattesynpunkt likvil
skulle representera en tillgdng, som med
nuvarande skattesatser i varje fall icke
skulle understiga hilften av forlusten.
Det foreligger med andra ord stor risk
for att 1 ett dylikt fall den avveckling av
bolaget, som eljest borde vara en naturlig
foljd av den déliga stéllningen, icke skulle
komma att ske, om icke sirskilda bestam-
melser inférdes for att forhindra dylika
missbruk. I den man foretaget med i hu-

vudsak samma aktiedgare fastin med ny-
tillfort kapital fortsitter sin verksamhet
eller overgdr till ny verksamhet och dir-
vid erhéller en vinst, mot vilken tidigare
forluster avriknas, ansags detta enligt ut-
redningens mening icke féranleda nigon
erinran. Vad som diremot i gorligaste
man borde forhindras var att likvidations-
eller konkursmissiga foretag skulle borja
ga i allminna handeln och utbjudas till
nya aktiedgare, som avsigo att igdngsitta
eller till foretaget Overfora vinstbring-
ande verksamhet. I dylika fall borde enligt
utredningens uppfattning ritt saknas att
utnyttja fOretagets tidigare forluster.

I enlighet med utredningens f6rslag har
darfor speciella bestimmelser for de sk
fdmansbolagen_inforts. Ratt till forlust-
avdrag foreligger silunda allenast darest
samtliga eller sd gott som samtliga aktier
eller andelar vid sdval f6rlustens uppkom-
mande (enligt férfattningen narmare be-
stamt till ingdngen av forlustiret) som vid
forlustavdragets utnyttjande (enligt for-
fattningen angivet till beskattningsirets
utgang) dgdes dels av samma fysiska per-
son eller personer dels, i det fall det ar
fraga om tvd eller flera deligare, dessa
agde ungefir lika stor andel av andels-
kapitalet vid bada de berorda tillfallena.

Samtidigt stadgas emellertid att hinder
for forlustavdrag dock ej bor mota dir
skiljaktighet i1 &dgareférhdllandena be-
tingas av att aktierna eller andelarna ge-
nom arv, testamente eller bodelning 6ver-
gdtt pd annan fysisk person eller andra
fysiska personer. Utredningen hade icke
foreslagit att bodelning skulle ingd bland
de “fria” fingen..

Vid fusion enligt 174 § 1 mom. ABL
iger moderbolaget samma ritt till forlust-
avdrag, som tillkommit dotterbolaget, dar-
est fusionen icke skett. Som bekant aga
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specialbestimmelserna i skattelagarna vid
fusion enligt 174 § 1 mom. ABL icke till-
limpning i sddana fall av dylik fusion, da
nigot av de fusionerade fOretagen driver
penningrorelse eller yrkesmissig handel
med fastigheter. Detta undantag har moti-
verats med forhallandet att om ett foretag
driver handel med vardepapper eller fas-
tigheter, medan det andra foretagets verk-
samhet bestdr i att forvalta dylika till-
gingar, det kan intrdffa att tillgangar,
som hos det upphorande foretaget utgjort
lagertillgdng, bli anliggningstillgdngar
hos det Gvertagande foretaget eller tvirt-
om. Det ar emellertid att observera att
dessa specialbestimmelser avse en beskatt-
ning, som aktualiseras genom sjalva fu-
sionsforfarandet. S& ir emellertid icke
fallet betriffande reglerna om ritt till
forlustutjamning, varfor det icke ansetts
finnas samma anledning att fran tillimp-
ningen undantaga fusionerade aktiebolag
tillhorande nimnda kategori. Bestimmel-
sen om ratt till forlustavdrag vid fusion
enligt 174 § 1 mom. ABL har darfér vad
arten av verksamheten betriffar kunnat
goras generell.

Det bor emellertid uppmarksammas att
vad ovan sagts allenast har avseende vid
fusion av heligda dotterbolag. I annat
: fall, dvs dd fusionen dgt rum enligt be-

stimmelserna i 175 § ABL, féreligger
cicke ratt till forlustutjimning. En dylik
" fusion innebdr nimligen, att det Gverta-
: gande bolaget forvirvar det Gverlatande
bolagets tillgdngar. Det har di icke an-
setts befogat att gora forlustavdraget till
en ratt, som kan kopas eller siljas. Av
samma skil har Overtagandet av ratt till
forlustavdrag icke ansetts bora ifraga-
komma vid fusion mellan ekonomiska for-
eningar enligt 96 § 1 mom. lagen om eko-
nomiska fOreningar.
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Frin den nyssnimnda regeln om ritt
till forlustavdrag vid fusion enligt 174 §
1 mom. ABL har vidare gjorts vissa in-
skrinkningar f6r de sk famansbolagen.
For att dylika skola dga ratt till £6rlust-
avdrag krives silunda dels att moderbo-
laget vid ingingen av fOrlustiret dgde mer
in nio tiondelar av aktiekapitalet i dotter-
bolaget, dels att aktierna i moderbolaget
savil vid sistndmnda tillfille som vid ut-
gangen av det aktuella beskattningsdret
dgdes av i stort sett samma personer. De
forandringar i dgareforhallanden som ur
forlustutjamningssynpunkt kunna accep-
teras ha nyss berorts.

I dagspressen har man stundom sett
annonser, dir aktier i bolag med stora
forluster utbjudits till f6rsaljning, varvid
mer eller mindre klart utsagts att kGparen
genom fOrvirvet av aktierna i detta bolag
skulle kunna gdra skattebesparingar i
form av férlustutjamning. Likaledes har
man stundom sett annonser om kopare,
som sokt forvirva aktier i bolag med stora
forluster. Mot bakgrunden av vad som
ovan sagts forefaller det som om veder-
borande annonsorer icke i detalj tagit del
av bestimmelserna om forlustutjimning.
Om det ifrdgavarande aktiebolaget, vars
aktier utbjudits till f6rsiljning resp. 6ns-
kat kopas, varit ett s k famansbolag, vilket
man torde kunna forutsitta, gir ju, si-
som ovan visats, ritten till forlustavdrag
forlorad 1 samband med 6verlatelsen. An-
nonsorerna maste salunda antingen haft
annat idn mojligheterna till forlustutjam-
ning i dtanke vid inférandet av annon-
serna, eller ocksd ha annonserna satts in
av personer, vilka icke satt sig in i den
nya forfattningen.

Det kan naturligtvis tinkas att det varit
fraga om utbjudande resp. 6nskan om
forvarv av aktier i icke fdmansbolag, vil-
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ket emellertid icke framgatt av annon-
serna. De rent praktiska svarigheterna att
forvirva aktiemajoriteten i dylika fore-
tag talar emellertid emot ett dylikt anta-
gande, Departementschefen, vilken i pro-
positionen varit inne pa dessa fragor och
de mojligheter till att genom fusion kom-
ma Over ett annat bolags férlustavdrag,
anser att genom de undantag f6r familje-
bolag, som foreslagits av utredningen och
som sedermera lagfists, risken for miss-
bruk av bestimmelserna i huvudsak torde
vara avlagsnad. Han siger emellertid vi-
dare att om erfarenheterna av lagstift-
ningen skulle ge vid handen att fall av
missbruk trots allt férekommer vid fu-
sioner synes man hellre bora overvaga att
vigra ritt att Gvertaga forluster vid fu-
sioner an att infora ytterligare undantags-
bestammelser.

Utvidgningar i ratten till forlust-
avdrag.

Frin principen om forlustavdragets
personliga karaktir har emellertid gjorts
vissa avsteg dven i utvidgande riktning,
t ex ifriga om dkta makars ratt till {or-
lustavdrag. I stort sett innebira bestim-
melserna hirom att under beskattnings-
aret samtaxerade akta makar dga ritt till
varandras forlustavdrag efter medgivande
frin den andre makens sida. Detta giller
oavsett om forlustavdraget hinfor sig, till
tiden fore giftermalet eller icke.Cé(}
ar att observera att ritten att oOvertaga
den andre samtaxerade makens forlustav-
drag foreligger, dven om den senare icke
varit deklarationsskyldig nar forlust upp-
kom.

Huruvida denna bestimmelse om ritt
att Overtaga den andre makens forlustav-
drag kommer att oka frekvensen pa sol-
och virmarknaden aterstar att se. Mahan-

2
Tonde vace, il
s

dare

da kommer man under "Personligt” i tid-
ningarna att fi se en annons av tex fol-
jande lydelse : ”"Medeldlders man med for-
delaktigt utseende och stora outnyttjade
forlustavdrag sbker bekantskap f6r even-
tuellt dktenskap med kvinna med goda
kapitalinkomster. Svar till Kvittning”.

Da ett aktenskap upplosts eller di ma-
karna av annan anledning icke lingre
samtaxeras, har envar av de bidda kontra-
henterna i fortsittningen ritt att vid sin
egen taxering inom kvittningsperioden
utnyttja egna tidigare forlustavdrag, gi-
vetvis under férutsittning att de icke tidi-
gare utnyttjats under samtaxeringsperio-
den.

Oskiftat dodsbo intager ocksd i viss
mén en sirstillning ifriga om ritten till
forlustavdrag. For oskiftat dodsbo giller
sdlunda att detta dven vid taxering for
det beskattningsar, varunder dodsfallet
intraffat, dger samma ritt till férlustav-
drag, som skulle ha tillkommit den av-
lidne. Denna ritt bibehilles emellertid vid
taxeringen dven for senare beskattningsir
inom sex drs-perioden, dock under férut-
sittning att efterlevande make oeh barn
varit deligare i dodsboet under det be-
skattningsar, f0r vilket {forlustavdrag
yrkas.

Justering av forlustavdrag vid andring
av inkomsttaxering.

Om genom utslag fran skattedomsto-
larna eller genom beslut frdn prévnings-
namnden sidan 5ndring‘skett av inkomst-
taxeringen, som inverkat pa ratten till {or-
lustavdrag eller pa berdkningen av stor-
leken harav, kan f6rlustavdraget justeras,
iven om den taxering vid vilken forlust-
avdrag utnyttjas eller igt utnyttjas redan
vunnit laga kraft. En dylik justering for-
utsdtter naturligtvis att besviar anfores
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med sidant yrkande om indring av sist-
nimnda taxering, som féranledes av dom-
stolsutslaget eller prévningsndmndsbeslu-
tet. Sddana besvir kunna anforas av skatt-
skyldig, taxeringsintendent eller eventu-
ellt av vederb6rande kommun.

Besvirstiden har begrinsats for de
skattskyldiga och kommunerna till sex
manader och for taxeringsintendenterna
till 4tta minader frin den dag det besvars-
grundade utslaget eller beslutet medde-
lades.

Besvdr, som anforts i enlighet med
denna bestimmelse, far icke avgoras forr-
an den taxering, av vilken férlustavdraget
ar beroende, slutligen avgjorts.

Forlustavdragets stallning vid efter-
taxering.

Ifriga om eftertaxering har i Over-
gingsbestimmelserna faststillts att for-
fattningen icke skall gilla betrdffande
eftertaxering for ar 1960 eller tidigare ar.
Det sagda innebir att, om en skattskyldig
exempelvis dr 1962 blir eftertaxerad for
ar 1957, han icke r berittigad att da ut-
nyttja ett forlustavdrag, som uppkommit
vid tex 1954 ars taxering.

I praktiken kan naturligtvis frigan om
eftertaxering stundom véilla besvirlighe-
ter. For att klarligga hur man tankt sig att
bestimmelserna om efterbeskattning skall
verka synes ett av utredningen anfort
exempel kunna vara viagledande.

En skattskyldig har ett ar dels Gver-
skott & en forvarvskalla med 10.000 kro-
nor, dels underskott & en annan forvarvs-
killa med samma belopp. Underskottet
antages emellertid oriktigt ha uppgivits
till 25.000 kronor och de 6verskjutande
15.000 kronorna ha ett senare ar utnytt-
jats sdsom forlustavdrag. Det intriffade
uppdagas t ex i samband med bok{orings-
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granskning inom sidan tid att eftertaxe-
ring kan ske f6r det sistnimnda men icke
for det forstnimnda aret. I sidant fall
anser utredningen, att det behoriga under-
skottsavdraget i fdrsta hand utnyttjats
vid inkomstberdkningen f6r det forst-
nimnda av de bada ifrigavarande aren.
Det oriktiga avdraget fir anses ha i andra
hand tillgripits. Foljaktligen kan efter-
taxering ske med 15.000 kronor.

Om eftertaxering av undandragen in-
komst sker for ett ar, som ligger inom
kvittningsperioden for ett dnnu icke ut-
nyttjat {6rlustavdrag, kan det naturligtvis
diskuteras, om man bor lita den Annu
outnyttjade forlusten fa gd i avrikning
mot eftertaxeringsbeloppet.

Av det uttalande, som utredningen gjort
i denna friga framgér att man enligt ut-
redningens uppfattning icke bor uppstilla
nigon absolut regel hirvidlag. Hinder bor
emellertid enligt utredningens uppfattning
icke foreligga mot en avrakning av nyss
antytt slag, direst den skattskyldige fram-
fort yrkande om kvittning av f6rlusten
mot eftertaxeringsbeloppet. Likaledes bor
taxeringsmyndigheterna vara oférhind-
rade att sjalva foresld den skattskyldige
en dylik avrikning. I sistnimnda fall
maste det emellertid, innan den i enlighet
ddrmed berdknade eftertaxeringen eller
kvittningen genomforts, vara klart, att
den skattskyldige medgivit att avrakning
far ske. Avrikningen maste nidmligen
sjalviallet anses medfora att f6rlustavdra-
get i motsvarande min reduceras fér
framtiden.

Foljdandringar i bl a kommunalskatte-
lagen.

Det siager sig sjalvt att inforandet av
forfattningen om forlustutjimning nod-
vandiggjort vissa lagtekniska ingripanden
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dven i Ovriga skatteforfattningar, fram-
forallt i kommunalskattelagen.

Salunda har t ex i sistnimnda lag under
§ 46 a och rubriken “Forlustavdrag” in-
forts en bestimmelse med foljande ly-
delse: "Avdrag far ske for forlust han-
forlig till tidigare beskattningsar i enlig-
het med vad dirom ar sdrskilt stadgat.”

I 29 § KL och anvisningarna till denna
paragraf har vidare gjorts vissa juste-
ringar med hinsyn till de dndringar, som
ansetts vara nodvindiga att infdéra be-
triffande berdkning av icke utnyttjade
viardeminskningsavdrag. Huvuddragen av
bestimmelserna hirutinnan har jag tidi-
gare redogjort for. I detta sammanhang
anser jag det darfor vara tillrackligt att
citera det i 29 § inforda tilligget, vilket
lyder: "Har skattskyldig tillgodoréknat
sig avdrag f6r virdeminskning 3 tillging,
skall avdraget anses i beskattningsavse-
ende atnjutet i den man det medfort att
den taxerade inkomsten berdknats till
ligre belopp 4n eljest skolat ske eller ock
medfort 6kning av forlustbelopp som ma
utnyttjas for avdrag enligt de sirskilda
bestimmelserna om ratt till f6rlustutjam-
ning. Tillgangens anskaffningsvirde min-
skat med atnjutna virdeminskningsavdrag
utgor tillgdngens i beskattningsavseende
oavskrivna virde.”

Foljdandringarna hirav i anvisningar-
na till 29 § KL iro ndrmast av rent tek-
nisk natur,

Med hinsyn till att de dndrade bestim-
melserna om &dtnjutna viardeminsknings-
avdrag aven berora reglerna om realisa-
tionsvinstbeskattningen ha dven i anvis-
ningarna till 36 § KL gjorts vissa f6ljd-
indringar.

1 forordningen om statlig inkomstskatt
har dvenledes vidtagits vissa justeringar,

foranledda av den nya forfattningen om
forlustutjamning.

I den utredning, som legat till grund
for den nya forfattningen om forlustut-
jimning, foreslogs dven viss dndring av
1955 ars forordning om investeringsfon-
der for konjunkturutjamning. Séilunda
foreslogs att i nimnda f6rordning den
bestimmelse i 19 § skulle utgd, som fore-
skriver att vid taxering di aterforing av
avsattning till investeringsfond sker, net-
tointdkten resp. uppskattade inkomsten
aldrig far understiga det fridn fonden till
beskattning dterférda beloppet jimte det
s k strafftilligget. Utredningen var nim-
ligen av den uppfattningen att eftersom
principen om beskattningsarets okrank-
barhet genom inforandet av ritten till f6r-
lustutjamning dndock genombrutits, det
vore naturligt att dven avskaffa den nu-
varande bestimmelsen om effektiv be-
skattning 1 samband med aterf6ring av in-
vesteringsfonder. Mot utredningens for-
slag i detta hinseende restes emellertid 1
samband med remissforfarandet viss kri-
tik, framforallt fran Riksskattenimndens
sida. Riksskattenimnden framholl silunda
att om kravet pa en effektiv beskattning,
av fran investeringsfond aterférda medel
slipptes, detta mdiste anses innebidra att
man for ett specialfall tillitit en f6rlust-
utjaimning genom carry back.

I den av riksdagen antagna propositio-
nen gjordes med hdnsyn hirtill icke den
av utredningen fOreslagna &dndringen i
forordningen om investeringsfonder. Kra-
vet pd effektiv beskattning vid dterforing
av dylika fonder har med andra ord bi-
behallits. Det bor emellertid observeras
att en forlust, som uppkommer det ar en
investeringsfond dterfores till beskattning,
det oaktat kan anvandas for forlustutjaim-
ning under ett senare dr. Vid berikningen
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av forlustavdraget fir man ndmligen bort-
se frdn den intdkt dterfdringen inneburit
och — sdsom tidigare pédpekats — gar
ratten till forlustavdrag icke forlustig ge-
nom att den skattskyldige &sittes en posi-
tiv taxering till £61jd av aterforing till be-
skattning av investeringsfond.

Forlustutjamningen forsta steg mot
resultatutjamning ?

Inforandet av ratt till f6rlustutjimning
i det svenska beskattningssystemet har
lange statt pad onskelistan Gver reformer
pé skattelagstiftningens omride. Aven om
den nya forfattningen mahinda icke med-
giver ratt till {6rlustutjamning i den om-
fattning, som fran vissa hill anses vara
onskvard, maste den dock hilsas med till-
fredsstillelse. De mest sttande verkning-
arna av var skatteritts princip om beskatt-
ningsirets okriankbarhet eller slutenhet
kommer dock nu med storsta sannolik-
het att mildras. Sdsom sirskilt varde-
fullt méste i detta sammanhang noteras,
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att lagstiftningen fatt tillbakaverkande
kraft och att mdjlighet silunda foreligger
att utnyttja dven ildre drs f6rluster eller
mera konkret uttryckt sddana forluster,
som uppkommit fr o m 1955 irs taxering.
Man fir ocksd hoppas, att den nya lag-
stiftningen kommer att medfora att ro-
relseidkarna hidanefter bli mindre obe-
nigna att i sina rakenskaper redovisa f6r-
lust. Att tidigare si ofta icke skett har
varit fullt f6rstieligt, dd en dylik f6rlust,
om den dven framkommer skattemassigt,
darigenom gatt forlorad.

Det dterstdr nu att se om frdgan om
resultatutjamning ocksd sd sminingom
kommer att 16sas. Denna friga har sjilv-
fallet storsta betydelsen f6r de progressivt
beskattade, varfor en kommande lagstift-
ning rorande denna friga sannolikt nir-
mast torde fi karaktir av progressions-
utjimning. Huruvida 1957 &rs skatteut-
rednings begrinsade forslag i dylik rikt-
ning dirvidlag kommer att {3 tjina som
fOrebild aterstdr att se.
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