"Direktorsvilla” — icke tjanstebostad.

Ett aktiebolag (familjebolag) hade un-
der &r 1952 f6r 20.000 kr. inkopt en tomt
i en grannkommun till den ort, varest bo-
laget hade sin verksamhet. Sedan bolaget
3 tomten latit uppfora en villabyggnad,
hade en av bolagets direktorer jamte hans
hustru inflyttat i villan. Fastigheten asat-
tes ett taxeringsvirde av 112.000 kr.

I sin 4r 1955 avgivna sjilvdeklaration
betraktade bolaget fastigheten sisom in-
giende i rorelsen. D3 bolaget under &r
1954 haft vissa utgifter for arbeten, ut-
forda & den till villan horande tomten,
vilka utgifter av bolaget icke ansigos vara
av avdragsgill natur, hade bolaget sisom
tillkommande post uppfért sammanlagda
summan av dessa utgifter.

Vederborande TN, som avforde fran
bolagets rorelsebilaga samtliga inkomster
och utgifter inklusive avdrag f6r virde-
minskning och procentavdrag, beskattade
fastigheten enligt den s. k. schablonmeto-
den (= 3 procent av taxeringsvirdet).

Over TN :s atgiard anforde bolaget be-
svar hos vederborande PN. Bolaget yr-
kade taxering enligt den avlimnade de-
klarationen under formenande, att &tgar-

den att taxera fastigheten enligt schablon-
metoden vore stridande mot punkt 1 st. 2
anvisningarna till 24 § KL.

I avgiven forklaring Over besviren
hemstillde vederborande TI om avslag
dara.

Genom beslut vid sammantride den 7
juli 1956 avslog PN besvaren,

Harover besviarade sig bolaget hos KR,
darvid bolaget fullfoljde sin forut i malet
forda talan.

KR gav utslag i malet den 18 mars
1958. Under hanvisning till ett tidigare
av domstolen avdomt mail angiende den
asyftade direktOrens taxering, enligt vil-
ket “denne efter hemskillnad frin sin
hustru 6verlimnat dispositionen av ifrdga-
varande villa till hustrun”, yttrade KR,
att denna omstindighet finge anses tyda
darpa, “att villan icke utgjort tjanstebo-
stad for honom. Med hinsyn hirtill och
till ovriga upplysta omstindigheter kan
fastigheten icke enligt punkt 1 anvisning-
arna till 24 § KL anses vara anvind i bo-
lagets rorelse. P4 grund hirav finnes KR
icke skil att gora dndring i PN :s beslut”.

(Se tidigare rattsfall fran Kammarrat-
ten i samma sak & sid. 322 i tidskriften
for ar 1957.)
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