REGERINGSRATTEN

. RATTSFALL

Reparation av brunn.

Besvir av hemmansagaren J. angden-
de inkomsttaxering &r 1952. — J., som
ar 1924 anlagt en liangre vattenledning
med sjalvtryck, ersatte, sedan vattenled-
ningen. f6rstorts av rost, densamma med
borrbrunn och hydrofor, diarvid han ut-
nyttjade en foére 1924 anviand brunn. J.
yrkade avdrag for kostnaderna med 1.620
kr. Den gamla ledningen hade lagts for
en kostnad av 3.500 kr. PN vigrade av-
drag. KR: ej andring. RR bifoll J:s yr-
kande, endr J:s utgifter f6r anordnande
av vattenledning med pump och hydrofor,
savitt handlingarna i méilet utvisade, un-
derstigit kostnaden for reparation av en
forut befintlig vattenledning, samt J. vid
sidant forhédllande mi anses beréttigad
till avdrag i omf6érmilda hinseende med
yrkade 1.620 kr. (RR:s utslag den 15/1
1958.)

Ar kopare av annan fastighet skatt-
skyldig for vardet av bostadsforman
som saljaren forbehallit sig?

Besvir av TI angiende girdsigaren
L:s inkomsttaxering &r 1952. — L., vil-
ken under 1950 fér 28.000 kr. kopt en
annan fastighet av makarna S., beskatta-
des av TN for 500 kr. avseende virdet
av bostadsféorman som séljaren forbehal-

lit sig. Hos PN yrkade L. att icke bliva
beskattad for sagda bostadsformén. L.
framholl att han icke uppbar nigon hyra
for S:s ligenhet. Av forefintliga preju-
dikat syntes framgi att undantagsformaé-
ner pa livstid skola beskattas hos motta-
garen. — PN ogillade yrkandet. Hos KR
dberopade L., att enligt RA 1946 ref. 11
avdrag medgivits for undantagsférma-
ner, forbehallna vid forsiljning av jord-
bruksfastighet. Det torde icke finnas an-
ledning att pa annat sitt behandla en un-
dantagsférman, som férbehallits vid {6r-
siljning av annan fastighet. TI invinde
bl. a.: Det torde numera fi anses klar-
lagt att begreppet undantagsformin ute-
slutande hinfor sig till forvarvskallan
jordbruksfastighet, varfér den f6rmén av
fri bostad for livstiden, som makarna S.
betingade sig vid f6rsiljningen till L.
skattemissigt icke kunde bedomas efter
reglerna f6r undantagsforméner. Av
rattsfallen i RA 1937 ref. 13 och 1938
ref. 54 framginge att siljare av annan
fastighet, som forbehallit sig fri bostad,
i ena fallet f6r fem &r och i det andra for
livstiden, icke beskattats for virdet av
formanerna. D3 hyresvirdet av en dylik
bostad givetvis icke kan fOrsvinna, méste
koparen vara den for bostaden ratteligen
skattskyldige. Vardet av den forbehall-
na bostaden utgér del av kopeskillingen.
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Utgar man frin att si ar fallet, torde
skattskyldigheten ej heller kunna over-
flyttas fran koparen till saljaren genom
avdrag for periodiskt understod. KR for-
klarade, att L. med avseende 4 vad i ma-
let forekommit icke kunde anses skatt-
skyldig foér ifrdgavarande hyresvirde. —
Hos RR framholl TI — ddrest KR:s
utslag skulle ha paverkats av att den er-
lagda kopeskillingen, 28.000 kr., avse-
vart overstigit det ar 1945 isatta taxe-
ringsviardet 9.300 kr. — att fastigheten
ifriga ar 1952 4satts ett taxeringsvirde
av 27.500 kr., ehuru ny-, till- eller om-
byggnad icke f6rekommit. Anledning sak-
nades for antagande att koparen skulle
hava erlagt hogre sammanlagt pris for
fastigheten 4n som kunde erhallas for
densamma i 6ppna marknaden. — RR: €]j
indring. (RR:s utslag den 22/1 1958;
tvd ledamoter ville faststilla PN:s be-
slut.)

Anm.: Angdende tidigare diskussion i
dmnet se bl. a. Svensk Skattetidning 1945
s. 130 ff och 1945 s. 165.

Resor med egen bil.

Besvir av kanslibitradet L. angiende
inkomsttaxering ar 1952, — L. yrkade
avdrag med 1.452 kr. £5r resor med egen
bil mellan bostaden och arbetsplatsen un-
der tiden mars—december 1951. Avstin-
det uppgick till c:a 11 kilometer. PN med-
gav avdrag med 544 kr., motsvarande
kostnader for bussresor 484 kr. och cy-
kelslitage 60 kr. KR: ej andring. Hos
RR &beropade L., att hon enligt likar-
intyg led av hogersidig skulderledsinflam-
mation, och framhéll, att hon inte kunde
cykla mellan bostaden och busshallplat-
sen, sarskilt som vigen var nistan ofar-
bar vid regnig viderlek och inte alls kun-
de anvindas pi vintern. Busstiderna pas-
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sade inte heller hennes tjanstgoringstider.
RR medgav L. avdrag for bilresor mel-
lan hemmet och arbetsplatsen med 1.000
kr. (RR:s utslag den 29/1 1958.)

Anm.:  Jamfor Riksskattenimndens
wmeddelanden nr 1: 2|1958.

Fordyrade levnadskostnader vid ar-
betsanstallning & annan ort an famil-
jens hemort.

A. Besvir av TI angiende handelsre-
sanden H:s inkomsttaxering ir 1952, —
H., som var gift, yrkade vid taxeringen
avdrag for fordyrade levnadskostnader
med 1.050 kr. Till stod f6r yrkandet an-
forde han: Han var fast anstilld vid Ak-
tiebolaget L :s Konfektionsfabrik i Ving-
dker. P4 grund av bostadsbrist i Ving-
aker hade han under tiden den 2/1—den
1/12 1951 nodgats forhyra rum for sig
i Vingdker for en kostnad av 550 kr.
Familjen hade under ifrigavarande tid
kvarbott i Orebro. Under de dagar, da
han icke vistats 4 resor — resdagarna
hade under beskattningsiret utgjort 145
— hade merkostnaden fér mat i Ving-
aker uppgétt till 500 kr. TN vigrade av-
draget. Hos PN yrkade H. bifall till sitt
yrkande, dirvid han framhéll att han va-
rit tvungen att arbeta i Vingdker de da-
gar, di han icke vistats pa resor. Om det-
ta yrkande icke kunde bifallas yrkade H.
avdrag for kostnader for manadsbiljett
Orebro—Vingaker under 10 minader med
tillhopa 700 kr. PN limnade H:s talan
utan bifall, KR. yttrade: Enir H., vilken
i och for sitt arbete vistats i Vingiker
men synes regelbundet hava besokt sin
familj i Orebro, med avseende & dessa
omstindigheter miste anses under be-
skattningsiret till den 1 december jimte
sin familj hava varit bosatt 4 sistndmnda
ort, alltsd och di det med hinsyn till i
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Vingdker ridande bostadsbrist icke ska-
ligen kunnat ifrigasittas, att H. skolat
dit avflytta tidigare an som skett, finner
KR med stod av punkt 3 anvisningarna
till KI. H. berattigad till avdrag for for-
dyrade levnadskostnader under tjanstgo-
ringen i Vingdker med till beloppet i och
for sig utan erinran limnade 1.050 kr.
RR faststallde emellertid PN :s beslut,
enar H. under ifrigavarande tid haft sta-
digvarande anstillning och bostad i Ving-
dker samt vid sddant forhallande avdrag
for fordyrade levnadskostnader icke kan
medgivas honom. H. hade icke heller vi-
sat fog for sitt yrkande om avdrag for
resekostnader. (RR:s utslag den 30/1
1958.)

B. Besvir av TI angdende redaktoren
J :s inkomsttaxering ar 1952. — Vid taxe-
ring i Karlskoga yrkade J., som under
tiden den 1/6—den 31/12 1951 tjanstgjort
vid en tidning i Stockholm, avdrag dels
for kostnad for resa till Stockholm med
30 kr., dels ock f6r fordyrade levnads-
kostnader efter 8 kr. {6r dag under 199
dagar med 1.592 kr. TN forvigrade J.
det yrkade avdraget. Hos PN vidholl
J. sitt yrkande och framholl att avflytt-
ningen till Stockholm f&ranletts av att
hans tidigare anstillning vid en Karl-
skoga-tidning upphért och att han i sam-
band diarmed fitt arbete 1 Stockholm, dit
familjen pd grund av ridande bostads-
brist icke kunnat avflytta under beskatt-
ningsaret. KR biféll J:s talan men RR
bif6ll T1:s besvir hirdver, enar J. under
tiden juni—december 1951 i Stockholm
haft anstillning, som icke visats hava
varit allenast tillfallig, och dir jamval
varit bosatt, samt vid sidant forhallande
avdrag for fordyrade levnadskostnader
icke kunde medgivas J. (RR:s utslag den
30/1 1958.)

Fordyrade levnadskostnader.

Besvir av instruktoren J. angdende in-
komsttaxering ar 1950. — J. yrkade av-
drag for fordyrade levnadskostnader
under tjanstgéring 4 annan ort dn hem-
orten med 120 kr. J. uppgav att han av-
reste frin hemmet k1. 7.45 och och att
han &terkom till hemmet kl. 18.00 (alltsd
10%4 timme). Avdraget vigrades av samt-
liga instanser. (RR:s utslag den 21]1
1958.)

Anm.: Jamfor RA 1952 ref. 14, dir
en busschauffér, wars bortovaro frdin
hemmet omfattade 1134 timme och strick-
te sig over tvd av dagens huvudmdliider,
medgavs visst avdrag for fordyrade lev-
nadskostnader (se Skattenytt 1952 s.
223). Se diremot RA 1954 not. 645
(Skattenytt 1955 s. 55), dir en busschauf-
for, som dagligen var borta 12—13 tim-
mar wmen som dock wvar hemma ndgra
timmar mitt pd dagen, inte fick dylikt av-
drag.

Lon eller fortackt utdelning?

Besvar av L. E. H-t Aktiebolag angi-
ende eftertaxering for 4r 1950. — Under
ar 1949 forvarvade bolaget -— 1 vilket dess
verlkstillande direktor H. var huvudaktie-
agare — andelarna i en fastighetsforening
for 146.466 kr. I samband dirmed av-
skrevs 70.000 kr. sisom forlust. Darefter
inloste foreningen 345 andelar £6r nomi-
nella beloppet 34.500 kr., varjamte H.
kopte den aterstiende andelen f6r bok-
forda vardet 41.966 kr. H. hade darfor-
innan kopt den av foreningen dgda fas-
tigheten for en kopeskilling motsvarande
taxeringsvirdet. Vidare hade bolaget un-
der 1949 uppburit utdelning frin fore-
ningen med 42.773 kr., som felaktigt be-
skattats hos bolaget vid 1950 ars taxe-
ring. — PN eftertaxerade bolaget {6r be-
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loppet 70.000 kr. minskat med beloppet
42.773 kr. eller siledes ett nettobelopp av
27.227 kr., som enligt uppgift tillgodo-
raknats H. Sedan bolaget hos KR hav-
dat bl. a. att beloppet i friga utgjorde 16n
till H., yttrade TI, att det kunde vara
tveksamt om beloppet 27.227 kr. borde
betraktas sisom utdelning vilken skulle
beskattas hos sivil bolaget som H. Att &
andra sidan likstdlla beloppet med 16n till
H. syntes — med hinsyn till det normala
forfaringssittet vid bestimmandet och
utbetalning av l6ner — narmast sasom en
efterhandskonstruktion. KR : ej dndring.
RR undanréjde emellertid efterbeskatt-
ningen ifrdga, enar det varde & 27.227
kr., som enligt vad handlingarna i malet
utvisade, bolaget tillgodofort huvudaktie-
dgaren, tillika verkstallande direktor i bo-
laget, finge anses utgora loneforméin fo6r
denne, samt bolaget forty vore beratti-
gad till avdrag for berérda belopp. (RR:s
utslag den 15/1 1958.)

Extraordinar besvarsratt.

A, Besvir av forsiljaren T. angiende
inkomsttaxering &r 1953. — T., som 1
sin deklaration yrkat avdrag for fastig-
hetsskatt men tydligen glomt att yrka av-
drag f6r andra kommunalutskylder, yr-
kade den 10/12 1954 hos PN att erhilla
avdrag for sidana utskylder med ytterli-
gare 2.137 kr. PN och KR upptog inte
yrkandet till provning. RR diremot upp-
tog besviren till provning, enidr omstin-
digheterna varit sidana, att det vid dekla-
rationsgranskningen bort beméirkas, att
T. varit med 1 alla fall nigot belopp be-
rittigad till avdrag jamvil f6r sddana
kommunala utskylder, som ingétt i slut-
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lig skatt pd grund av 1952 irs inkomst-
taxering, och nedsatte taxeringen till stat-
lig ‘nkomstskatt med 2.137 kr. (RR:s ut-
slag den 4/2 1958.)

B. Besvir av makarna L. angdende in-
komsttaxering ar 1952, — TN taxerade
makarna med ledning av ofullstindiga
deklarationer till vissa belopp. Mannen
fick dirvid ej avdrag f6r kommunalskatt
och for folkpensionsavgift. Hustrun fick
avdrag for folkpensionsavgift och s. k.
hustruavdrag men ej avdrag f6r kommu-
nalskatt. Hos PN yrkade makarna den
17/2 1953 att bli taxerade i enlighet med
nya deklarationer, i vilka yrkades avdrag
bl. a. f6r kommunalskatt pad grund av
1951 ars taxering med 1.411 kr., for fas-
tighetsskatt med 35 kr. och f6r folkpen-
sionsavgift med 100 kr. Hustrun yrkade
avdrag for bl. a. kommunalskatt med 160
kr. PN och KR upptog ej yrkandena till
provaning. RR provade daremot, endr vid
deklarationsgranskning bort bemirkas,
att mannen varit med i vart fall nigot be-
lopp berittigad till avdrag £6r kommunal-
utskylder och for folkpensionsavgift samt
hustrun 6r kommunalutskylder, samt
medgav mannen avdrag for kommunal-
skatt med 1.446 kr. och f6r folkpensions-
avgift med 100 kr. samt hustrun avdrag
for kommunalskatt med 160 kr. (RR:s
utslag den 4/2 1958.)

Anm.: I den forsta deklarationen wvar
ndgon fastighet ej upptagen. Fastigheten
ldg © annan kommun dn hemortskommu-
nen, men det oaktat medgavs avdrag dven
for fastighetsskatt, endr taxeringsmyndig-
heterna tydligen presumerats ha haft fore-
gdende drs deklarationer tiligingliga.
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